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Prdavni povaha penézniho kontraktu depositum irregulare

Z.AKLADN{ PRAVNI ROZDILY MEZI OBEMA KONTRAKTY

Podstatnym pravnim prvkem u kontraktu o depositu irregu-
lare je tschova penéz a péce o né. Pro strany rozhodujici se

vvvvvv

Ci ticel kontraktu,'" ktery se vyznamné lisi od zakladniho ticelu
kontraktu o pfijéce, jimzZ je pfevod disponibility vypujcenych
véci, tak aby je bylo mozno po jistou dobu uzivat. Dva dalsi
dilezité pravni rozdily vyvstavaji z podstatné rozdilnosti tce-
lu obou druhti kontraktti. Za prvé, kontrakt o depositu irregu-
lare postrada [hiitu, klicovy prvek znacici kontrakt o ptijcce.
Zatimco je vskutku nemozné predstavit si kontrakt o penézni
pijcce bez pevné lhiity (béhem niZ je pfevedeno nejen vlast-
nictvi, ale vyptjcovatel ztraci i disponibilitu), na jejimz konci
je nutné vratit tantundem ptivodné ptijcéenych penéz a urok,
u kontraktu o depositu irregulare neni viibec Zidna lhiita, ale
spiSe plynuld disponibilita ve prospéch deponenta, ktery
muze své tantundem kdykoli vybrat.” Druhy zdsadni pravni

8 J. Dabin, La teoria de la causa: estudio historico y jurisprudencial, prelo-
zil Francisco de Pelsmaeker a upravil Francisco Bonet Ramon, 2. vyd.
(Madrid: Editorial Revista de Derecho Privado, 1955), s. 24 a nasl.
Skutecnost, Ze ucel kontraktu o depositu irregulare je tischova a péce
a Ze jde o ucel odlisny od ucelu smlouvy o ptijcce, uznavaji i autofi
jako Garcia-Pita ¢i Ozcariz-Marco, ktefi pfesto nepovazuji za nevy-
hnutelné, aby logickym dtisledkem tcelu tschovy byl pozadavek
stoprocentnich rezerv u bankovnich béznych vkladi. Viz José Luis
Garcia-Pita y Lastres, , Dep0sitos bancarios y proteccion del deposi-
tante”, Contratos bancarios (Madrid: Colegios Notariales de Espafia,
1996), s. 119-266, zvl. 167-191; a Florencio Ozcariz Marco, El contrato
de depésito: estudio de la obligacién de guarda (Barcelona: J. M. Bosch Edi-
tor, 1997), s. 37 a 47.

9 Odbornici na obcanské pravo jednomyslné souhlasi, Ze s kontraktem
o pujcce je lhita neodmyslitelné spjata, oproti kontraktu o depositu
irregulare, kde neni Zidnd lhiita. Manuel Albaladejo zdtraznuje, ze
na konci lhiity kontrakt mutuum konci a ptijjcka musi byt splacena
(viz napt. ¢l. 1125 spanélského obcanského zakoniku). Tvrdi dokon-
ce, ze kdyz lhtita nebyla vyslovné urcena, pak je tfeba prfedpokladat
umysl takovou lhitu pro dluznika stanovit, jelikoz [hiitu si Zddd sa-
motnd povaha kontraktu o piijcce. V tom piipadé musi byt tfeti strané
(soudiim) umoZznéno urcit odpovidajici Ihitu (takové je feSeni pfijaté
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rozdil se tyka povinnosti obou stran: u kontraktu o depositu
irregulare spociva pravni povinnost odvozena z povahy kon-
traktu, jak vime, ve svédomitém wuschovini a péci (takové péci,
jakou bychom ocekavali od dobrého rodice) o tantundem, které
je nepretrzité dostupné ve prospéch deponenta.”” U kontraktu
o plijcce tato povinnost neexistuje. Vyptijcovatel ma pfi pou-
Ziti ptjcenych penéz naprostou volnost. KdyZ u téchto dvou
kontrakti hovofime o ,, pfevodu vlastnictvi”, narazime na dvé
odlisna pojeti. Zatimco , pfevod” vlastnictvi u kontraktu o de-
positu irregulare (jenz lze povazovat za pozadavek plynouci
ze zastupitelné povahy deponovanych véci) neimplikuje sou-
bézny prevod disponibility tantundem, u kontraktu o ptijcce
nachazime tplny pfevod vlastnictvi a disponibility tantundem
z véTtitele na dluznika.” Rozdily diskutované v této casti jsou
znazornény v tabulce I-1.

v €l. 1128 Spanélského obcanského zédkoniku). Viz Albaladejo, Derecho
civil I, Derecho de obligaciones, sv. 2, s. 317.

» Tantundem je nepochybné tim, co nepretrzité zistava dostupné ve pro-
spéch deponenta, a nikoli stejné specifické jednotky. Jinak feceno,
ackoli se pfevadi vlastnictvi konkrétnich fyzickych jednotek danych
do tschovy a bude mozné je uzivat, neziskava depositar Zddnou redl-
nou disponibilitu, nebot to, co pfijetim specifickych jednotek ziska, je
zcela kompenzovano nutnou ztratou disponibility ostatnich specific-
kych jednotek, jez jsou uz v jeho moci. Tato nutnost vychdazi z povin-
nosti udrZovat tantundem nepfetrzité dostupné ve prospéch deponen-
ta. V pfipadé smlouvy o penéznim depositu se na tuto nepfetrzitou
dostupnost deponentovi obvykle odkazuje vyrazem ,na pozadani”,
ktery ilustruje podstatny a nezaménitelny tcel smlouvy o bézném
uctu ¢ depositu ,na pozadani”: udrzovat nepretrzitou dostupnost
tantudnem ve prospéch deponenta.

2 Na tomto misté je dtilezité upozornit na existenci smlouvy o , termi-

novaném depositu”, které méa ekonomické i pravni charakteristiky
skutecné ptijcky, nikoli deposita. Musime zdtraznit, Ze takovéto uziti
terminologie je zavadeéjici a skryva skutecnou smlouvu o ptijcce, pfi
niz jsou soucasné statky sménovany za budouci statky, po dobu pev-
ného trvdini smlouvy dochazi k pfevodu dostupnosti penéz a klient
ma pravo na vyplatu odpovidajicitho troku. Tato matouci terminolo-
gie déle komplikuje a ztéZuje obcantim rozliSeni mezi skute¢nym de-
positem (na pozadan) a smlouvou o ptijéce (obsahujici [hiitu). Nékteré
ekonomické subjekty opakované a sobecky pouzivaly tyto terminy,
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Tabulka I-1
PODSTATNE ROZDILY MEZI DVEMA RADIKALNE
ODLISNYMI KONTRAKTY

Penézni depositum irregulare

Penézni piijcka

Ekonomické rozdily

Soucasné statky nejsou
sménovany za budouci

statky.

Je zachovana tpln4,
trvala dostupnost ve
prospéch deponenta.

Neexistuje urok, nebot
soucasné statky nejsou
sménovany za budouci
statky.

Prdavni rozdily

Podstatnym prvkem

(a hlavni motivaci
deponenta) je tischova ¢i
opatrovani tantundem.

Neni definovano datum
splatnosti penéz,
kontrakt je namisto toho
,Na pozadani”.

Povinnosti depositare
je neustale udrzovat
dostupnost tantundem
deponentovi (stopro-
centni hotovostni
rezerva).

1.

1.

Soucasné statky jsou
sménovany za budouci

statky.

PIna dostupnost je
prevedena z véfitele
na dluznika.

Existuje trok, nebot
soucasné statky jsou
sménovany za budouci
statky.

Podstatnym prvkem
je pfevod dostupnosti
soucasnych statkl
dluznikovi.

Kontrakt vyzaduje
stanoventi splatnosti
ptjcky a vypoctu

a placeni tiroku.

Povinnosti dluznika

je vratit tantundem

na konci doby splatnosti
a uhradit dohodnuty
arok.
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4
OBJEVOVANI OBECNYCH PRAVNICH
PRINCIPU OVLADAJICICH KONTRAKT
O PENEZNIM DEPOSITU IRREGULARE
RIMSKYMI PRAVNIMI EXPERTY

VZNIK TRADICNICH PRAVNICH PRINCIPU
PODLE MENGERA, HAYEKA A LEONIHO

Tradi¢ni, universalni pravni principy, jimiz jsme se zabyvali
v pfedchozi ¢asti ve vztahu ke kontraktu o penéznim depo-
situ irregulare, nevznikaly ve vakuu, nejsou ani vysledkem
aprirorni znalosti. Pojem préava jakozto fady pravidel a institu-
ci, vli¢i nimz lidé nepfretrzité, trvale a ze zvyku prizptisobuji
své chovani, se vyvinul a byl vytfiben v opakovaném, evo-
luénim procesu. Jednim z nejdtlezitéjsich ptispévkti Carla
Mengera bylo pravdépodobné vypracovani uplné ekono-
mické teorie spolecenskych instituci. Podle této teorie vzni-
kaji spolecenské instituce jako vysledek evolu¢niho procesu,
v némz na sebe vzdjemné plisobi nespocet lidskych bytosti,
kazd4 vybavena svym malym dédictvim subjektivnich zna-
losti, praktickych zkuSenosti, pfani, z4jm, cilti, pochybnos-
ti, pocitti atd. Prostfednictvim tohoto spontanniho procesu
vznika ve sféfe hospodarstvi, jazyka, ale i prava fada vzorcti
chovani neboli instituci, které umoznuji zivot ve spole¢nos-
ti. Menger vypozoroval, Ze spolecenské instituce se objevuji
v pritbéhu spolecenského procesu sloZzeného z velkého poctu
lidskych jednéni, jejz vzdy zapocdind mald skupina jednotliv-
cti ve svych specifickych historickych a geografickych pod-
minkdch. Tito jednotlivci prvni objevuji, Ze jisté vzorce chova-
ni jim umoznuji dosdhnout svych cilti efektivnéji. Tento objev
zahajuje decentralizovany proces pokusti a omylti zahrnujici

aby zneuzily daného zmatku. Tato situace dale degeneruje, nebot ban-
ky neziidka nabizeji terminovana ,,deposita” (kterd by méla byt sku-
teénymi ptijckami), kterd se stavaji de facto deposity ,na pozadani”,
jelikoZ banky nabizeji moznost vybéru ¢astky kdykoliv a bez sankdi.
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mnoho generaci, v némz se nejefektivnéjsi vzorce chovani,
jak se jim bude dafit zvratit Spatna spolecenska prizptisobe-
ni, postupné stanou rozsifenéjsimi. Mame zde tak nevédomy
spolecensky proces uceni se pomoci imitace, jenz vysvétluje,
jednotlivct uchyti a nakonec rozsiti do celé spolecnosti. Diky
tomuto evoluénimu procesu se také spolecnosti, které tispés-
né principy a instituce pfijmou jako prvni, rozsifuji a pfeva-
zuji nad ostatnimi spole¢enskymi skupinami. A¢koli Menger
rozpracoval svou teorii ve vztahu k ptivodu a vyvoji penéz,
zminuje se také, Ze stejny teoreticky ramec lze jednoduse
pouzit ke studiu pavodu a vyvoje jazyka, stejné jako na nase
soucasné téma, prdvni instituce. Odtud tedy paradoxni sku-
tecnost, ze ty, pro zivot ¢lovéka ve spolecnosti nejdtilezitéjsi
moralni, pradvni, ekonomické a jazykové instituce nejsou jeho
vlastnim vytvorem. Clovék totiz postrada nezbytnou intelek-
tudlni schopnost vstfebat nekonecny soubor nesouvislych in-
formaci, které tyto instituce vytvari. Ba pravé naopak, tyto in-
stituce nevyhnutelné a spontanné vyvéraji ze spolecenskych
procestt mezilidské interakce, o nichz Menger soudi, Ze by
mély byt hlavnim pfedmétem zkoumadni ekonomie.?

2 Carl Menger, Untersuchungen iiber die Methode der Socialwissenschaften
und der Politischen Okonomie insbesondere (Leipzig: Duncker and Hum-
blot, 1883), zejm. s. 182. (Investigations into the Method of the Social
Sciences with Special Reference to Economics [New York: New York
University Press, 1985]). Sdm Menger vymluvné formuluje tuto no-
vou otdzku, na niz by mél jim navrhovany vyzkumny program eko-
nomie nalézt odpovéd:

Jak je mozné, Ze instituce, které nejlépe slouzi obecnému blahu

a jsou pro né nejdalezitéjsi, vznikly bez zdsahu s tmyslem je

vytvorit? (s. 163-165)
Nejlepsi a asi nejjasnéjsi prehled Mengerovy teorie evolucniho ptvo-
du penéz Ize nalézt v jeho clanku ,On the Origin of Money”, Econo-
mic Journal (Cerven 1892): 239-255. Tento clanek byl pfetistén Israelem
Kirznerem v jeho Classics in Austrian Economics: A Sampling in the His-
tory of a Tradition (Londyn: William Pickering, 1994), sv. 2, s. 91-106.
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Mengerovy ideje byly pozdéji rozvinuty F. A. Hayekem
v rtznych pracich o zdkladech prava a pravnich instituci®
a zejména italskym profesorem politickych véd Brunem Leo-
nim, ktery jako prvni zavedl do filosofie prava ekonomickou
teorii spolecenskych procesti vypracovanou Mengerem a ra-
kouskou skolou, jakoz i prastarou fimskou pravni tradici
a anglosaskou tradici vlady zakona. Velkym prinosem Bruna
Leoniho je, ze ukazal, Ze platnost rakouské teorie vzniku a vy-
voje spolecenskych instituci dokonale ilustruje jev common
law a ze tato teorie byla jiz zndma a formulovadna fimskymi
pravniky doby klasické.** Leoni cituje Ciceronovo zachyceni
Catonovych slov a vyslovné zdtraziuje, Ze fimsti pravnici si
byli védomi, Ze fimské pravo neni osobnim vynalezem jedno-
ho ¢lovéka, ale spise dilo mnoha lidi po mnoho generaci a sta-
leti, nebot

na svété nikdy nebylo ¢lovéka, ktery by byl tak bystry, aby
vSechno predvidal, a i kdybychom mohli soustfedit vSechny
mozky do hlavy jedné osoby, bylo by nemozné, aby stano-
vila vSechno v jeden okamzik, bez zkusenosti, jez pochazi
z po staleti vykonavané praxe.”

2 F. A. Hayek, The Constitution of Liberty (Londyn: Routledge, 1. vyd.
[1960] 1990); Law, Legislation and Liberty (Chicago: University of Chi-
cago Press, 1978); a The Fatal Conceit: The Errors of Socialism (Chicago:
University of Chicago Press, 1989).

% Viz Jestis Huerta de Soto, Estudios de economia politica (Madrid: Union
Editorial, 1994), kap. 10, s. 121-128, and Bruno Leoni, Freedom and the
Law (Princeton, N. J.: D. Van Nostrand Company, 1961), zakladni cet-
ba pro vSechny pravniky a ekonomy (cesky Prdvo a svoboda, Liberalni
institut, Praha, 2007).

% Nostra autem res publica non unius esset ingenio, sed multo-

rum, nec una hominis vita, sed aliquod constitutum saeculis et
aetatibus, nam neque ullum ingenium tantum extitisse dicebat,
ut, quem res nulla fugeret, quisquam aliquando fuisset, neque
cuncta ingenia conlata in unum tantum posse uno tempore pro-
videre, ut omnia complecterentur sine rerum usu ac vetustate.
(Marcus Tullius Cicero, De re publica, 2, 1-2 [Cambridge, Mass.:
The Loeb Classical Library, 1961], s. 111-112. Viz Leoni, Freedom
and the Law, s. 89; ¢esky Prdvo a svoboda, s. 64.)
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Kratce feceno, Leoni zastaval nazor, Ze pravo vznika jako
vysledek ustaviéného procesu pokusti a omylli, kde kazdy
jednotlivec bere v tivahu své vlastni okolnosti a chovani ostat-
nich, a Ze toto pravo je zdokonalovano také v selektivnim, evo-
luénim procesu.?

RiMSKA JURISPRUDENCE

Velikost klasické fimské jurisprudence prameni z rozpoznani
této pravdy pravnimi experty a z neustavajiciho usili, jez vé-
novali studiu, interpretaci pravnich obycejti, exegezi, logické
analyze, zapliiovani mezer a opravé chyb; to vse s nezbytnou

Leoniho kniha je v kazdém pfipadé vyjimecnd. NejenZe Leoni odha-
luje analogii mezi trhem a common law na jedné strané a socialismem
a legislativou na strané druhé, je také prvnim pravnikem, ktery uznal
argument Ludwiga von Misese o nemoznosti socialistické ekonomic-
ké kalkulace jako ilustraci
obecnéjsiho poznani, ze zadny zakonodarce sam nedokaZze bez
trvalé spoluprace vSech ztucastnénych lidi ustanovit pravidla,
jimiz se bude fidit chovani vsech lidi v nekone¢ném mnozstvi
jejich vzajemnych vztahtl. (s. 18-19)
Pro informace o dile Bruna Leoniho, jenZ v roce 1950 zaloZil pres-
tizni casopis Il Politico, viz Omaggio a Bruno Leoni, Pasquale Scara-
mozzino, ed. (Milan: Ed. A. Guiffre, 1969), a ¢lanek ,,Bruno Leoni in
Retrospect” od Petera H. Aransona, Harvard Journal of Law and Public
Policy (1éto 1988). Leoni byl vsestranny a velice aktivni jako ucitel
na univerzité, v pravu, podnikani, architektute, hudbé a lingvistice.
Zahynul tragicky, kdyz byl zavrazdén v noci 21. listopadu 1967 jed-
nim z najemnikd, od nichZ se snazil vymoci ndjemné. Bylo mu ¢ty-
ficet Ctyfi let.
% Slovy Bruna Leoniho, pravo je formovano

una continua serie de tentativi, che gli individui compiono
quando pretendono un comportamento altrui, e si affidano al
propio potere di determinare quel comportamento, qualora
esso non si determini in modo spontaneo. (Bruno Leoni, ,, Diritto
e politica”, ve své knize Scritti di scienza politica e teoria del diritto
[Milan: A. Giuffre, 1980], s. 240)
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mirou opatrnosti a rozvaznosti.” Povolani klasického pravni-
ka bylo pravym umeénim, jehoz stalym cilem bylo identifiko-
vat a definovat podstatu pravnich instituci, které se vyvinuly
béhem evoluc¢niho vyvoje spolecnosti. Pravnici doby klasické
navic nikdy nepfedstirali, Ze jsou ,,originalni” nebo , moudii”,
byli spiSe , sluzebniky jistych zdkladnich principii, a jak ukazal
Savigny, v tom spocivala jejich velikost”?. Jejich prvoradym ci-
lem bylo objevit zakladni principy prava, které jsou neménné
a inherentni logice mezilidskych vztahti. Je ovSem pravda, Ze
sama socialni evoluce si ¢asto vynucuje aplikaci téchto nemén-
nych universalnich principti v nové situaci a na nové problé-
my z této evoluce vyvstavajici.? Nadto fimsti pravnici praco-
vali nezavisle, nebyli zaméstnanci statu. Pfes mnohé pokusy
nebyli oficidlni pravni experti fimskych casti schopni ucinit
pritrz volnému vykonavani jurisprudence, ktera ani neztratila
nic na své nesmirné prestizi a nezavislosti.

Jurisprudence ¢i pravni véda se stala nezavislou profesi
ve tfetim stoleti pf. n. 1. Nejvyznamnéjsimi pravniky pfedmo-
derni doby byli Marcus Portius Cato a jeho syn Cato Licianus,
konzul Mucius Scaevola a pravnici Quintus Mucius Scaevola,
Servius Surpicius Rufus a Alfenus Varus. Pozdéji, v druhém
stoleti n. 1., zacina klasicka éra. NejdtileZitéjsimi pravniky této

¥ lus vykladal prudens, tedy pravni expert neboli iuris prudens. Jeho
ukolem bylo odhalit pravo. Pravnici poskytovali radu a pomoc jed-
notlivedim a davali jim nadvody v obchodnich vztazich a pfi uzavirani
rtiznych druhti kontrakti, nabizeli odpovédi na jejich otazky, infor-
movali soudce a magistraty. Viz Juan Iglesias Derecho romano: Institu-
ciones de derecho privado, 6. revidované vydani (Barcelona: Ediciones
Ariel, 1972), s. 54-55.

% Iglesias, Derecho romano: Instituciones de derecho privado, s. 56 a zejm.

Rudolf von Ihering, El espiritu del derecho romano, Cldsicos del Pensami-
ento Juridico (Madrid: Marcial Pons, 1997), zejm. s. 196-202 a 251-253.

# Povolani interpretatio bylo tzce spjato s roli poskytovatele rad jednot-

liveim, magistratim a soudctim a sestavalo z aplikace ¢asem ové-
fenych principti na nové potieby, coZ znamenalo rozmach ius civi-
le, i kdyz formalné se zadné nové instituce nevytvarely. (Francisco
Hernadez-Tejero Jorge, Lecciones de derecho romano [Madrid: Ediciones
Darro, 1972], s. 30)
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doby jsou Gaius, Pomponius, Africanus a Marcellus. Ve tfe-
tim stoleti jejich pfikladu mezi jinymi nasledovali Papinianus,
Paulus, Ulpianus a Modestinus. Od této chvile ziskavaji feSeni
nabidnutd témito pravniky takovou prestiz, Ze nabyvaji sily
zakona. Aby se pfedeslo moznym problémtm vychazejicim
z rozdilnych ndzorti téchto pravnikd, zdkonnou sankci do-
stala dila Papiniana, Paula, Ulpiana, Gaia a Modestina a také
nazory pravniku jimi citovanych, pokud bylo mozné takové
odkazy porovnat s originalnimi spisy. JestliZe se nazory téchto
pravnikt rozchazely, fidil se soudce ndzorem, jejz zastavala
vétsina; v pfipadé remizy rozhodoval ndzor Papiniantiv. Jest-
lize Papinianus v dané véci mlcel, soudce si mohl vybrat.®
Klasicti fimsti pravnici zasluhuji uznani za objeveni, inter-
ré umoznuji zivot ve spole¢nosti, a jak jesté uvidime, jiz znali
kontrakt o depositu irregulare, rozuméli zdkladnim pravnim
principtim, které tento kontrakt ovladaji, a nacrtli obrysy jeho
obsahu a podstaty, kterak jsme je vylozili dfive v této kapitole.
Kontrakt o depositu irregulare neni abstraktnim, intelektual-
nim vytvorem. Je logickym vysledkem lidské podstaty, ktera
je vyjaddfena v nescetnych aktech spolecenské interakce a ko-
operace a ktera se projevuje v fadé principti, jeZ nelze porusit
bez tézkych nasledkt na systému spolecenskych vztahii. Vel-
ky vyznam préava v evoluénim smyslu, pravni védou destilo-
vaného a zbaveného logickych vad, spociva v tom, ze poskytu-
je voditko pro jednani lidi v jejich kazdodennim Zivoté, jakkoli
ve vétsiné pripadd nebudou lidé diky jeho abstraktni povaze
schopni zcela identifikovat ¢i pochopit specifickou funkci toho
kterého pravniho institutu. Teprve nedavno v historickém vy-
voji lidského mysleni bylo mozné porozumét zdkonitostem
spolecenskych procesti a jen lehce uchopit spolecenskou roli
riznych pravnich instituci. Za tato zjisténi je ponejvice od-
povédna ekonomie. Jednim z nasich nejdilezitéjsich ukola
je vypracovat ekonomickou analyzu spolecenskych nasledkt

¥ Silu zdkona dostaly nazory téchto pravnikd poprvé v konstituci
z roku 426 znamé jako , citacni zakon” cisaiti Theodosia a Valentinia-
na III. Viz Hernandez-Tejero Jorge, Lecciones derecho romano, s. 3.
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porusovani univerzalnich pravnich principt ovladajicich kon-
trakt o penéznim depositu irregulare. Tuto teoretickou eko-
nomickou analyzu pravniho institutu (kontraktu o penéznim
bankovnim depositu) za¢neme v kapitole 4.

Znalosti, které dnes mame o univerzalnich pravnich prin-
cipech v podobé, jak je rozvinuli fimsti pravnici, jsme zdédili
diky préci cisafe Justiniana, jenz v letech 528-533 n. 1. vynalozil
obrovskeé usili a sebral hlavni pfispévky klasickych fimskych
pravnikii a zaznamenal je ve ctyfech knihach (Institutiones,
Digesta, Codex Constitutionum, pozdéji doplnénych o knihu
¢tvrtou, Novellae), jez jsou od vydani Dionysia Gottfrieda zna-
my jako Corpus Juris Civilis.’! Institutiones jsou zdkladni kni-
hou zaloZenou na Gaiovych Institucich a uréenou pro studen-
ty. Digesta neboli Pandekta jsou kompilaci klasickych pravnich
textil, obsahuji pfes devét tisic vypiski z dél riiznych slavnych
pravnikt. PasaZe z praci Ulpiana, jeZ tvofi celou tfetinu Digest,
zaplnuji spolu s tryvky z Paula, Papiniana a Juliana vice z celé
knihy neZ aryvky z praci vSech ostatnich autortt dohromady.
Celkem se zde objevuji pfispévky od tficeti deviti fimskych
pravnikt. Codex Constitutionum se sklada z chronologicky se-
fazenych cisarskych konstituci (ekvivalent soudobého pojmu
legislativy). Novellae, posledni cast sbirky, obsahuji cisarské
konstituce vydané az po zvefejnéni Codexu.>

Po tomto stru¢ném uvodu se nyni vénujme klasickym
fimskym pravnik@im, podivejme se na to, jak se vyporadavali
s institutem penézniho deposita irregulare. Je zjevné, Ze mu

31 Corpus Juris Civilis (Zeneva: Dionysius Gottfried, 1583).

% Justinian nafidil, aby v kompilovanych materidlech byly provedeny
takové zmény, aby pravo odpovidalo historickym okolnostem a bylo
co mozna nejblize dokonalosti. Tyto modifikace, opravy a vyskrtnuti
se nazyvaji interpolace nebo také emblemata Triboniani, po Triboniano-
vi, ktery byl za celou kompilaci zodpovédny. Studiu interpolaci se
vénuje cely jeden obor. Pomoci srovnavani, logické analyzy, studia
anachronismil v pouzitém jazyce atd. se snazi zjistit jejich obsah, je-
likoz se zjistilo, ze podstatna cast téchto interpolaci pochazi z doby
po Justinidnovi. Viz Hernddez-Tejero Jorge, Lecciones derecho romano,
s. 50-51.
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rozumeéli, povaZzovali je za zv1astni typ deposita, jeZ si podrzu-
je zékladni charakteristiky vSech deposit, a odliSovali je od ji-
nych kontraktti radikalné jiné povahy a podstaty, jako napfi-
klad kontraktu mutuum neboli ptijcky.

KONTRAKT O DEPOSITU IRREGULARE V RIMSKEM PRAVU

O depositnim kontraktu je obecné pojednano v 3. titulu 16. kni-
hy Digest nazvaném ,,O vkladech a vybérech” (Depositi vel con-
tra). Ulpian zac¢ina s touto definici:

Depositum je véc dana druhému do tschovy. Nazyva se tak
proto, Ze jista véc je deponovdina (umisténa). Piedlozka de zd-
raznuje, Ze vSechny zavazky vyplyvajici z péce o véc nalezi
dané osobé.*

Depositum mtize byt bézné, to v pfipadé véci specifickych,

nebo nepravidelné (irregulare) v pfipadé véci zastupitelnych.*

33

34

Ulpianus, rodék z Tyru (Foenicie), byl poradcem jiného velkého prav-
nika, Papiniana, a spolu s Paulem byl clenem concilia principis. Za Ale-
xandra Severa zastaval ufad praefecta praetorio. V roce 228 byl zavraz-
dén praetoriany. Jako autor byl velmi plodny, nicméné byl znamé;jsi
spiSe pro své znalosti pravnické literatury nez pro svou origindlni,
tvlirdi praci. Psal jasnym stylem, byl dobrym kompildtorem a jeho spi-
sy se v Justinidnovych Digestech t&si zvlastni pfizni, tvofi jejich hlavni
cast. K danému tématu viz Iglesias, Derecho romano: Instituciones de
derecho privado, s. 58. Pasaz citovana v textu v latiné zni:

Depositum est, quod custodiendum alicui datum est, dictum
ex eo, quod ponitur, praepositio enim de auget depositum, ut
ostendat totum fidei eius commissum, quod ad custodiam rei
pertinet. (Viz Ildefonso L. Garcia del Corral, ed., Cuerpo de de-
recho civil romano, 6 sv. [Valladolid: Editorial Lex Nova, 1988],
sv. 1, s.831.)

Avsak jak spravné poznamenava Pasquale Coppa-Zuccari, vyraz de-
positum irregolare poprvé pouzil Jason de Maino, komentator z pat-
nactého stoleti, jehoz spisy byly publikovany v Benatkach v roce 1513.
Viz Coppa-Zuccari, Il deposito irregolare, s. 41. Cela prvni kapitola to-
hoto diilezitého dila se vénuje zptisobu, jimz fimské pravo zachazelo

.o

s depositem irregulare, s. 2-32. Pro vynikajici aktualni pfehled zdroja
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Paulus v 31. fragmentu 2. titulu 19. knihy Digest vysvétluje
rozdil mezi smlouvou o pujcce neboli mutuem a depositem
zastupitelnych véci, pficemz dochazi k zavéru, ze

je

pokud osoba uschova jisty obnos penéz, které spocita a ne-
preda zapeceténé nebo v nécem uzaviené, pak je jedinou po-
vinnosti toho, kdo penize pfijima, vratit stejny obnos.*

Jinymi slovy, Paulus jasné tvrdi, Ze u deposita irregulare
jedinou povinnosti depositafe vratit tantundem: ekvivalent

ptivodné uschovanych véci co do kvality i mnozstvi. Kdokoli
navic uzavrel kontrakt o depositu irregulare, obdrzel pisem-
né osvédceni neboli depositni list. Vime o tom diky Papiniano-
vi, ktery v souvislosti s penéznim depositem irregulare ve
24. fragmentu 3. titulu 16. knihy Digest fika:

Pisi vlastni rukou tento dopis, abych Vam oznamil, Ze mam
u sebe sto minci, které jste mi dnes svéfil prostrednictvim
otroka a spravce Sticha, a ze Vam je kdykoli a kdekoli vratim,
pokud si to budete prat.

Tento uryvek poukazuje na okamzZitou dostupnost penéz

ve prospéch deponenta a zvyk predat deponentovi depositni

35
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o depositu irregulare ve Spanélstiné viz Mercedes Lopez-Amor y Gar-
cia ,,Observaciones sobre el deposito irregular romano”, in Revista de
la Facultad de Derecho de la Universidad Complutense 74 (1988-1989):
341-359.

Ve skutecnosti se jedna o Paultiv vytah z Digest Alfena Vara. Alfenus
Varus byl konzulem v roce 39 n. l. a autorem ctyficeti knih Digest.
Paulus byl Zakem Scaevolovym a poradcem Papinianovym v dobég,
kdy byl Papinianus za Severa a Caracally ¢lenem cisatské rady. Platil
za davtipného a uceného autora, sepsal nespocet dé€l. Pasaz citovana
v textu v origindle zni:

Idem iuris esse in deposito; nam si quis pecuniam numeratam
ita deposuisset ut neque clausam, neque obsignatam traderet,
sed adnumeraret, nihil aliud eum debere, apud quem deposita
esset, nisi tantundem pecuniae solvere. (Viz Ildefonso L. Garcia
del Corral, ed., Cuerpo de derecho civil romano, 6 sv. [Valladolid:
Editorial Lex Nova, 1988], sv. 1, s. 963.)
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list ¢i potvrzeni, které nejen Ze zakladalo vlastnictvi, ale mélo
byt také pfedlozeno pfi vyzvednuti.*

Zakladni povinnosti depositaiti je nepfetrzité uchovat tan-
tundem dostupné ve prospéch deponentt. Pokud z néjakého
dtvodu depositaf zkrachuje, maji deponenti, jak dovedné vy-
svétluje Ulpianus (3. paragraf 7. fragmentu 3. titulu 16. knihy
Digest) absolutni pfednost pred ostatnimi véftiteli:

Kdykoli bankéfi vyhlasi bankrot, obvykle se jako prvni fesi
naroky deponentd, tedy téch, kdo maji penize v tschové,
a nikoli téch, ktefi z penéz prenechanych bankéfi ziskavaji
urok. Takze jakmile se véci prodaji, deponenti maji pfednost
a k zajmtim téch, ktefi obdrzeli tirok, se neptihlizi, jako kdy-
by se tito lidé svého deposita vzdali.?”

Ulpianus zde také prohlasuje, Ze trok je s penéZznim de-
positem irregulare nesluditelny a Ze kdyZ bankéfi urok vypla-
celi, bylo to ve spojitosti s tplné jinym kontraktem (v tomto

% Papinianus, rodék ze Syrie, byl od roku 203 n. 1. praefectem praeto-
rio. Cisaf Caracalla ho nechal popravit v roce 212 za to, Ze Papinia-
nus neschvaloval zavrazdéni cisafova bratra Gety. S Julianem se délil
o povést nejlepsiho z fimskych pravnikii. Podle Juana Iglesiase ,jsou
jeho spisy vyjimecné svou rafinovanosti a pragmatismem i stfizlivym
stylem” (Derecho romano: Instituciones de derecho privado, s. 58). Pasaz

37

citovana v textu v origindle zni:

centum numos, quos hac die commendasti mihi annumerante
servo Sticho actore, esse apud me, ut notum haberes, hac epi-
tistola manu mea scripta tibi notum facio; quae quando volis,
et ubi voles, confestim tibi numerabo. (Garcia del Corral, ed.,
Cuerpo de derecho civil romano, sv. 1, s. 840)

Quotiens foro cedunt nummularii, solet primo loco ratio haberi
depositariorum, hoc est eorum qui depositas pecunias habue-
runt, non quas faenore apud nummularios vel cum nummu-
lariis vel per ipsos exercebant; et ante privilegia igitur, si bona
venierint, depositariorum ratio habetur, dummodo eorum qui
vel postea usuras acceperunt ratio non habeatur, quasi renun-
tiaverint deposito. (Garcia del Corral, ed., Cuerpo de derecho civil
romano, sv. 1, s. 837)
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pfipadé kontraktem mutuum neboli ptij¢kou bankéri, ktera je
dnes vice znama jako kontrakt o terminovaném ,, depositu”).

Pokud jde o povinnosti depositare, v Digestech (47. kniha,
2. titul, fragment 78.) se vyslovné pravi, Ze kdo pfijme véc
do tschovy a uZzije ji za ticelem jinym, nez za jakym ji prijal,
dopousti se kradeze. Celsus ndm ve stejném titulu (47. kni-
ha, 2. titul, fragment 67.) pfipomina, Ze pfijeti véci do tischovy
s umyslem oklamat deponenta zaklada delikt kradeze. Paulus
definuje kradez jako , protipravni naklddani s cizi véci s imys-
lem obohatit se pfisvojenim véci, uzitim véci nebo odejmutim
z prirozené drzby. Toto zakazuje pfirozené pravo.”* Jak vidime,
dnesni trestny ¢in zpronevéry byl v fimském pravu zahrnut
pod definici kradeze. Ulpianus s odkazem na Juliana taktéz
uzavira, ze

jestlize ode mé nékdo pfijme penize, aby zaplatil mému vé-
fiteli, a, dluze mu stejnou c¢astku sam, splati svym vlastnim
jménem, dopousti se kradeze. (Digesta, 47. kniha, 2. titul,
fragment 52. véta 16.)%

3. fragment 34. titulu 4. knihy Codexu Constitutionum obsa-
huje konstituci vydanou za konzulatu Gordiana a Avioly roku
239, v niz je povinnost udrzovat tplnou dostupnost tantundem
vyjadfena jesté jasnéji, stejné tak i skutecnost spachani kra-
deze, pokud tantundem neni dostupné. V této konstituci cisaf
Gordianus piSe Austerovi:

Pokud uzavtes kontrakt o depositu, mtize$ opravnéné zadat
arok, protozZe depositar Ti miiZe dékovat, Ze ho necinis zodpovéd-
nym za kradez, nebot’ kdo védomé a zamérné uZije uschovanych véci
ve svilj vlastni prospéch, proti viili vlastnika, dopousti se kradeze.*’

% Furtum est contrectatio rei fraudulosa lucri faciendi gratia vel

ipsius rei vel etiam usus eius possessionisve; quod lege naturali
prohibitum est admittere. (Ibid., sv. 3, s. 645)

% Ibid., s. 663.

% Si depositi experiaris, non immerito etiam usuras tibi restitui

flagitabis, quum tibi debeat gratulari, quod furti eum actione
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Osmy paragraf téhoz fragmentu se vyslovné zabyva depo-
sitari, ktefi ptij¢i uschované penize, ¢imz je uziji pro svtij vlast-
ni prospéch. Zdtraziiuje se zde, Ze takovéto jednani porusu-
je principy uschovy, zavazuje depositafe vyplatit urok a cini
z né€j pachatele kradeze, jak jsme pravé vidéli v Gordianové
konstituci. V této ¢asti ¢teme:

Pokud osoba, ktera od vas ptijala penize do tischovy, tyto pe-
nize pujci svym jménem nebo jménem jiné osoby, pak je tato
osoba a jeji nastupci téméf jisté povinna vykonat ukol, ktery
prijala, a naplnit tak v ni vkladanou davéru.*!

Zkratka se pripousti, Ze ti, kdo prijimaji penize do tischovy,
Celi casto pokusSeni uzit penize pro sebe. Explicitné se to pfi-
pousti na jiném misté Corpus Juris Civilis (Novellae, Constitution
LXXXVIII, na konci kapitoly 1). Zaroven se uzndva nutnost
takovéto jedndni fadné trestat, jednak obvinénim depositare
z kradeZe, jednak tim, Ze depositai bude muset zaplatit tirok
z dluzné ¢astky, , takze ze strachu z téchto trestii lidé prestanou
nespravné, nerozumneé a zvracené nakladat s ischovami”*.

Rimst{ pravnici stanovili, ze kdyZ depositat nedostoji své
povinnosti na vyzadani okamZité vratit tantundem, pak je nejen
vinen kradezi, ale zaroven je povinen zaplatit iroky z dluzné
¢astky. Papinianus tak tvrdi:

non facias obnoxium, siquidem qui rem depositam invito domi-
no sciens prudensque in usus suus converterit, etiam furti delic-
to succedit. (Ibid., sv. 4, s. 490)

# Siis, qui depositam a te pecuniam accepit, eam suo nomine vel
cuiuslibet alterius mutuo dedit, tam ipsum de implenda suscep-
ta fide quam eius successores teneri tibi certissimum est. (Ibid.,
s. 491)

# Ut hoc timore stultorum simul et perversorum maligne versandi

cursum in depositionibus homines cessent.” Jak je zfejmé a jak poz-
déji jesté dale ukazeme, depositafi zpronevétovali jim svéfené penize
deponentti. Na téchto poznatcich budeme stavét déle. Viz ibid., sv. 6,
s. 310-311.
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Kdo pfijme do tischovy nezapeceténé penize a zavaze se vra-
tit stejny obnos a pfesto uzije téchto penéz ke svému prospé-
chu, musi zaplatit tirok z prodleni.*

Tento dokonale spravedlivy princip stoji za institutem zva-
nym depositum confessatum, jimz se budeme detailnéji zabyvat
v pristi kapitole. Tyka se obchazeni kanonického zdkazu aro-
k1, které se provadélo tak, Ze se skute¢né ptijcky neboli kon-
trakty mutuum odély do havu deposita irregulare a nasledné
se zamérné zdrzovalo splaceni, ¢iImZ se opraviiovalo naucto-
vani urokti. Kdyby tyto kontrakty byly od zacatku oteviené
povazovany za pujcky neboli kontrakty mutuum, kanonické
pravo by je nedovolilo.

Kone¢né z nasledujicich tryvki (kromé jinych) zjiStujeme,
ze Fimsti pravnici rozuméli rozdilu mezi kontraktem o ptijéce
neboli mutuem a kontraktem o penéznim depositu irregulare:
26. fragment 3. titulu 16. knihy Digest (pasaz Paula); 9. para-
graf 9. fragmentu 1. titulu 12. knihy Digest (aryvky z Ulpiana)
a 10. fragment tamtéZ. Nicméné nejjasnéjsi a nejpresnéjsi vy-
jadfeni v tomto ohledu nachazime v aryvku z Ulpiana (3. pa-
ragraf 24. fragmentu 5. titulu 42. knihy Digest), kde vyslovné
uzavird, ze , ptijcit je véc jedna, ulozit do tischovy véc druha”,
a tvrdi,

Ze jakmile je bankéiiv majetek rozprodan a jsou vyfizeny
naroky upfednostnénych, pfednost bude dana lidem, ktefi
podle doloZenych dokumentti do banky penize uschovali.

S témi, ktefi nicméné za svlij vklad od bankéfe obdrzeli
urok, se nebude jednat odd€lené od zbyvajicich véfitelt, a to
z dobrého dtivodu — piijcit je véc jedna, ulozit do tischovy
véc druha.*

#  Qui pecuniam apud se non obsignatam, ut tantundem redde-

ret, depositam ad usus propios convertit, post moram in usuras
quoque iudicio depositi condemnandus est. (Ibid., sv. 1, s. 841)

#  In bonis mensularii vendundis post privilegia potiorem eorum

causam esse placuit, qui pecunias apud mensam fidem publi-
cam secuti deposuerunt. Set enim qui depositis numis usuras
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Z Ulpianovych spisti je tudiz zjevné, Ze bankéfi provadéli
dva druhy operaci. Na jedné strané pfijimali do aschovy, coz
nezahrnovalo ndrok na arok a zavazovalo bankéfe nepretrzité
udrzovat plnou dostupnost tantundem ve prospéch deponen-
ta, jenZ mél absolutni pfednost v pfipadé bankrotu. Na druhé
strané pak prfijimali plijcky (kontrakt mutuum), coz bankére
zavazovalo véfiteli vyplatit arok. Véfitel pak nemél v pripadé
bankrotu zadna priviliegia. Ulpian nemohl ve svém rozliseni
postupovat s vétsi jasnosti a ani jeho feSeni nemohlo byt spra-
vedlivéjsi.

Klasicti fimsti pravnici objevili a analyzovali universalni
pravni principy ovladajici kontrakt o penéZnim depositu ir-
regulare. Tato analyza pfirozené odpovidala rozvoji hospo-
darstvi, v némzZ méli bankéfi hrat velmi vyznamnou roli. Tyto
principy se navic pozdéji objevily ve sttedovékych zakonicich
rtiznych evropskych zemf véetné Spanélska, a to pres vaznou
ekonomickou a obchodni recesi v dusledku padu fimského
impéria a nastupu stfedovéku. V zakoniku Las Partidas (za-
kon 2, titul 3, Castka 5) se stanovi, Ze se osoba, ktera souhlasi
s uschovanim véci druhého, podili na depositu irregulare, jimz
se na ni prevadi kontrola nad vécmi. Tato osoba je nicméné
povinna (v zavislosti na dohodé zachycené v pfilsusnych listi-
nach) vratit vSechny véci nebo hodnoty uvedené v kontraktu,
které byly z tschovy vyjmuty, at jiz proto, Ze byly se souhla-
sem puvodniho vlastnika prodany, nebo z néjakého jiného,

a mensulariis accepurunt, a ceteris creditoribus non seperantur;
et merito, aliud est enim credere, aliud deponere. (Ibid., sv. 3,
s. 386)
Papinianus zde 1ika, Ze kdyz depositaf nedostoji svym zavazkiim, 1ze
penize k vyplaceni deposita vzit nejen z depositnich fondt tvoricich
bankéfova aktiva, ale ze vSech jeho aktiv. Deponentovo
privilegium se rozsifuje nejen na depositni fondy, jez se stale na-
chazi mezi bankéfovymi aktivy, ale také na vSechna ostatni pod-
vodnikova aktiva. Vzhledem k tomu, Ze bankovni sluzby jsou
nezbytné, prospiva to obecnému blahu. Nezbytné vydaje jdou
ovSem na fadu prvni, nebot kalkulace aktiv se déje az po jejich
odecteni. (Zde uvazovany princip bankéfova neomezeného ru-
¢eni se objevuje v 8. fragmentu 3. titulu 16. knihy Digest.)
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nepfedvidaného davodu.* Dale ve Fuero real (zakon 5, titul
15, kniha 3) se ¢ini rozdil mezi ,ischovou spoctenych penéz
nebo nezpracovaného stfibra ¢i zlata” prijatych od ,, druhého
na vahu”, v kterémzto pfipadé , lze véci pouzit a stejné mnoz-
stvi a kvalita se musi vratit”, a aschovou, , ktera je zapeceté-
na a véci nejsou spocteny nebo zvazeny”. V takovém ptipadé
,jich nesmi byt uzito, ale pokud jich presto nékdo uZije, musi
zaplatit dvojnasobek”*. Tyto stredovéké zakoniky obsahuji jas-
né rozliSeni mezi depositem specifické véci a penéznim depo-
sitem irregulare a uvadéji také, ze v druhém piipadé dochazi
k pfevodu vlastnictvi. Nenalezneme v nich ale oproti Corpus
Juris Civilis diilezité objasnéni tykajici se toho, Ze ackoli se
vlastnictvi , prevadi”, povinnost véc uschovat zlistava spolu
s povinnosti udrzovat nepfetrzité dostupné tantundem. Dtivo-
dem pro toto opominuti miize byt rozsifujici se vyskyt institu-
tu depositum confessatum.

Rimska pravni tradice spravné definovala institut pe-
nézniho deposita irregulare a jeho principy. Rovnéz chapala
podstatné rozdily mezi timto kontraktem a jinymi pravnimi
instituty ¢i kontrakty, napf. pajckou neboli mutuem. V kapi-
tole 2 probereme zptisoby, jimiz byly tyto zdkladni principy
penéZniho deposita irregulare (pfesnéji naroku na dostupnost
a vlastnictvi obsazena v kontraktu) béhem staleti postupné

# 'V Las Patridas (okolo 1312) se deposita nazyvaji condesijos (skryta de-
posita). Lze se zde docist, Ze:

Kontrola nad vécmi danymi druhému do tschovy se na piijem-
ce véci neprevadi, kromeé sitauce, kdy lze pfi pfedani uschované
véci spocitat, zvazit nebo zméfit. A tak kdyz je pfijemce obdrzi
v jednotkach mnozstvi, hmotnosti ¢i délky, kontrola se na néj
prevadi. Musi ale vratit stejnou véc nebo stejné mnozstvi statku,
jaké mu bylo do tischovy déno.

Timto tématem se vymluvné a nanejvys jasné zabyva Las Partidas. Viz
Las Siete Partidas opatfené poznamkami Gregorio Lopeze; publikova-
no v Boletin Oficial del Estado (Madrid, 1985), sv. 3, 5. Partida, titul 3.,
zakon 2, s. 7-8.

* Viz odkaz Juana Roca Juana na Fuero real v jeho ¢lanku , El depdsito
de dinero”, v Commentarios al Cédigo Civil y Compilaciones Forales, sv. 1,
dil 22, s. 249.
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Prdavni povaha penézniho kontraktu depositum irregulare

naruseny spolecnym usilim politikti a bankéfi. Rozebereme
okolnosti, za nichz k témto udalostem mohlo dojit, a jejich d-
vody. V kapitole 3 prostudujeme rizné pokusy pravnické pro-
fese ospravedlnit kontrakty, jez se navzdory tradi¢nim prav-
nim principim postupné ujaly. Poté se v kapitole 4 budeme
zabyvat ekonomickymi nasledky téchto udalosti.
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