Carl Menger si precursorii Scolii
Austriece

3.1 Introducere

Desi multa lume admite cd Scoala Austriaca s-a nascut
in 1871, prin publicare cartii lui Carl Menger (1840 - 1921)
intitutald Principii de economie politicd (Menger, 1997), in
realitate, principalul merit al acestui autor consta de a fi stiut
sa recupereze si sa impulsioneze o traditie de gandire de
factura catolica si european-continentala care isi are originile
in gandirea filosofoca a Greciei Antice si, intr-o masura mai
ridicatd, in traditia anticd a gandirii juridice, filosofice si
politice din Roma clasica.

in Roma clasici s-a descoperit, efectiv, ideea ca dreptul
este in esenta cutumiar si ca institutiile juridice (la fel ca cele
juridice si economice) emanad dintr-un lung proces de evolutie
incorporand un volum urias de informatie si cunoastere care
depaseste capacitatea intelectualda a oricarui guvernant,
indiferent de Intelepciunea si bunatatea sa. Astfel, noi stim, cu
ajutorul lui Cicero (De re publica, I, 1-2), ca pentru Cato
"motivul pentru care sistemul nostru politic a fost superior
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tuturor celorlalte este urmatorul: sistemele politice ale
celorlalte tari au fost create introducand legi si institutii dupa
parerile personale ale unor indivizi particulari precum Minos
in Creta si Licurg in Sparta.. In schimb, republica noastra
romana nu se datoreaza creatiei personale a unui ins ci a
multora. Nu a fost fondata de-a lungul unei vieti anume, ci de-a
lungul secolelor si generatiilor pentru cd nu a existat in lume
un om atat de inteligent capabil sd prevadd totul; inclusiv dacd
noi am am fi putut concentra toate creierele in capul unei
singure persoane, acestuia i-ar fi fost imposibil sd tind cont de
toate in acelasi timp, fdrd sd fi acumulat experienta derivatd din
practicd in decursul unei lungi perioade din istorie”. Dupa cum
vom vedea, nucleul acestei idei esentiale a constituit miezul
argumentului lui Ludwig von Mises asupra imposibilitatii
teoretice a planificarii socialiste; se conserva si se reforjeaza in
Evul Mediu gratie umanismului crestin si filosofiei tomiste a
dreptului natural care se coaguleaza ca un corp etic anterior si
superior puterii oricarui guvern terestru. Pietro Giovani di
Olivi, San Bernardino di Siena si San Antonio din Florenta,
printre altii, teoretizeaza asupra rolului esential al capacitatii
antreprenoriale si creative a fiintei umane ca motor al
economiei de piata si civilizatiei (Rothbard, 1999: 31-209).
Insd, conceptia principald a acestui curent de gandire va fi
reluata, impulsionata si perfectionata de catre marii
teoreticieni scolastici ai Secolului de Aur spaniol si, fara
indoiald, acestia trebuie considerati ca principali precursori ai
Scolii Austriece de economie.

3.2 Scolasticii Secolului de Aur spaniol, precursori ai Scolii
Austriece

Pentru Friedrich Hayek, atat principiile teoretice ale

economiei de piata, cit si elementele fundamentale ale
liberalismului economic nu au fost concepute, dupa cum
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indeobste se crede, de catre calvinistii si protestantii scotieni,
ci constituie rezultatul efortului doctrinar al dominicanilor si
iezuitilor din Scoala de la Salamanca, din Secolul de Aur
spaniol (Hayek, 1988: 288 - 289). Hayek a ajuns chiar sa citeze
pe doi dintre acestia, Luis de Molina si Juan de Lugo, in
discursul sau la acordarea Premiului Nobel pentru economie
din 1974 (Hayek 1976c: 19-20). Acest economist austriac
incepea sa creadd, inca din anii 1950, in originea catolica si
spaniold a analizei economice austriece, gratie influentei
profesorului italian Bruno Leoni. Leoni 1-a convins pe Hayek ca
radacinile conceptiei dinamice si subiectiviste ale economiei
erau de origine continentala si ca ar trebuie cautate, prin
urmare, In tradifia greaca, romana si tomistd, decét In traditia
filosofilor scotieni ai secolului al XVIII lea (Leoni, 1995: 95 -
112). in plus, Hayek a avut sansa ca, de-a lungul acelor ani, una
dintre cele mai bune studente ale sale, Marjorie Grice-
Hutchinson, sa se specializeze in latina si literatura spaniola si
sa realizeze, sub conducerea sa, o lucrare de cercetare
devenita clasica in privinta contributiilor scolasticilor spanioli
in materie de economie (Grice-Hutchinson, 1952, 1982 si
1995).

Cine au fost acesti precursori intelectuali ai Scolii
Austriece moderne de economie ? Cei mai mul{i dintre ei au
fost dominicani si iezuiti, profesori de morala si teologie in
universitati care, la fel ca acelea de la Salamanca si Coimbra, au
fost centrele cele mai importante din epoca Secolului de Aur
spaniol (Chafuen, 1986). Vom analiza, in continuare, de o
maniera sintetica, principalele contributii care vor deveni
elementele fundamentale ale analizei economice austriece.

In primul rand, ar trebuie, poate, si-l mentiondm pe
Diego de Covarrubias y Leyva. Covarrubias (1512-1577), fiul
unui faimos arhitect, a devenit episcop al orasului Segovia
(ingropat in catedrald) si a fost mai multi ani ministrul regelui
Filip al II lea. In anul 1555, Covarrubias expune, mai bine ca
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oricine pana atunci, esenta teoriei subiective a valorii, pe care
a fost fondata analiza economica a Scolii Austriece, care afirma
ca "valoarea unui lucru nu depinde de natura sa obiectiva ci de
aprecierile subiective ale oamenilor, chiar daca aceste evaluari
sunt nebunesti”; pentru a 1si intari teza el adauga ca”in Indii
graul valoreaza mai mult decat in Spania deoarece acolo
oamenii il apreciaza mai mult si aceasta in ciuda faptului ca
natura obiectivda a graului este aceeasi In ambele parti”
(Covarrubias, 1604: 131). Covarrubias a scris, de asemenea, o
lucrare asupra evolutiei istorice a diminudrii puterii de cumparare a
banilor; el anticipeazda multe concluzii teoretice privind teoria
cantitativa a banilor, expusa mai tarziu de Martin de Azpilcueta si
Juan de Mariana. Cartea lui Covarrrubias contine numeroase
statistici asupra evolutiei preturilor in secolul ce il preceda pe al sau;
ea a fost publicata 1n latina sub titlul Veterum collation numismatun.
Aceastd opera este semnificativa nu doar pentru ca a fost citatd de o
maniera laudativa de catre ganditorii italieni Davanzati si Galiani, ci
mai ales pentru ca este una dintre cartile cele mai citate de catre Carl
Menger in ale sale Principii de economie politicd (Menger, 1997: 325).

Traditia subiectivista initiatd de Covarubias este continuata
de catre un scolastic celebru, Luis Saravia de la Calle, primul ganditor
care a reusit sa clarifice adevarata relatie existenta dinte preturi si
costuri pe piatd, in sensul ca, de fapt, costurile tind sa urmeze
preturile si nu invers; el respinge astfel, Tnaintea altora, erorile
teoriei obiective a valorii, dezvoltatda mai tarziu de catre teoreticienii
scolii clasice anglo-saxone, care a avea sa devina fundamentul teoriei
marxiste a exploatdrii a lui Karl Marx si a succesorilor sai socialisti.
Astfel, Saravia a descris in cartea sa Instruccion de mercaders,
publicata In spaniold la Medina de Campo in anul 1544, ca”cei care
masoara pretul just al lucrurilor dupa munca, costurile si riscurile
celui care face comert cu marfuri sau le fabrica se insald mult
deoarece pretul just se naste din abundenta sau din lipsa marfurilor,
din comercianti si din bani, dar nu din chletuieli, eforturi si pericole”
(Saravia de la Calle, 1949: 53). Apoi, intreaga carte a lui de la Calle se
centreaza asupra functiei intrepinzatorului, pe care il denumeste
mercader, urmand astfel deja mentionata traditie scolastica asupra
rolului dinamizator al intreprinzatorului care coboara pani la Pietro
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Giovani de Olivi, San Bernardino de Siena si, n special, la San
Antonio de Florenta (Rothbardd, 1999: 113-211).

O alta contributie notabila a scolasticilor spanioli o
reprezintd introducerea conceptului dinamic de concurenta
(in latina, concurrentium) inteleasa ca ca proces antreprenorial
de rivalitate care anima piata si impulsioneaza dezvoltarea
societatii. Aceasta idee, care avea sa devina miezul teoriei
pietei a Scolii Austriece, contrasteaza radical cu modelele de
echilibru ale concurentei perfecte, ale concurentei
monopoliste si ale monopolului analizate de neoclasici si i-a
condus pe scolastici sa conchida ca preturile modelului de
echilibru (numit de ei,”prefuri matematice”), pe care
teoreticienii socialisti neoclasici au pretins sa le utilizeze
pentru a justifica interventionsimul si planificarea pietei, nu ar
putea fi niciodata cunoscute. Astfel, Raymond de Roover i
atribuie lui Luis de Molina conceptul dinamic de concurenta
inteleasa ca”proces de rivalitate intre cumparatori care tinde
sa creasca preturile”, si care nu are nimic de-a face cu modelul
static  al’concurentei  perfecte”, 1In care”teoreticienii
socialismului de piata” au crezut cu naivitate, in secolul trecut,
cd ar putea fi simulat intr-un regim de proprietate privata
(Raymond de Roover, 1995: 169). Totusi, cel care a expus cel
mai bine aceasta conceptie dinamica asupra competitiei libere
intre antreprenori a fost Castillo de Bovadilla, in cartea sa
Politica para corregidores, publicata la Salamanca (1585), in
care indica faptul ca cel mai important aspect al competitiei
consta in incercare de a’rivaliza” cu concurentul (Popescu,
1987: 141 -159). Castillo de Bovadilla enunt3, printre altele,
urmatoarea lege economica, fundamentul sustinerii pietei
pentru orice economist austriac:”preturile bunurilor vor
scddea dacd existd abundentd, emulatie si competitia
vanzatorilor” (Castillo de Bovadilla, 1985: 2, cap. 4, nr. 49).

In ceea ce priveste imposibilitatea guvernantilor sau a
analistilor de a ajunge sa cunoasca preturile de echilibru al
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pietei si celelate date de care au nevoie pentru a interveni pe
piata sau de a-si crea modele, remarcabile sunt contributiile
cardinalilor iezuiti Juan de Lugo si Juan de Salas. Primul, Juan
de Lugo (1583-1660), intrebandu-se care ar putea fi pretul de
echilibru, conchidea inca din 1647 ca acesta depinde de un
numar atit de mare de circumstante specifice incat doar
Dumnezeu l-ar putea cunoaste (“preium iustum
mathematicum licet soli Deo notum”)(Lugo, 1642: vol. 11, 312).
Referindu-se la posibilitatea ca un guvernant sa poata ajunge
sa cunoasca informatia specifica care se creaza, se descopera si
se manevreaza dinamic pe piata, Juan de Salas afirm3, in 1617,
cd”"quas exacte comprehendere et ponderare Dei est non
hominum”, adica, faptul cd doar zeii, nu si oamenii, pot
intelege si analiza exact informatia si cunoasterea pe care
agentii economici o utilizeaza in procesul de piata cu toate
circumstantele lor de timp si spatiu (Salas, 1617: 4, nr. 6, 9).
Dupa cum se observa, atat Juan de Lugo cat si Juan de Salas
anticipeaza, cu trei secole inainte, contributiile stiintifice cele
mai rafinate ale celor mai celebri ganditori austrieci (in
principal, Mises si Hayek).

Principiul preferintei temporale pentru timp, conform
caruia, in circumstate identice, bunurile prezente au o valoare
mai mare decit bunurile viitoare, reprezinta un alt element
esential a ceea ce va fi mai tarziu analiza economica a Scolii
Austriece. Aceasta doctrina a fost redescoperita de Martin de
Azpilcueta (celebru medic din Navarra) in anul 1556, care la
randul sau, a preluat-o de la unul din dintre cei mai buni
discipoli ai lui Toma d*Aquino, Giles de Lessines, care, inca din
1285, afirma ca”bunurile viitoare nu valoreaza atat de mult cat
bunurile disponibile imediat, nici nu au aceeasi utilitate pentru
posesorii lor. Din acest motiv trebuie redusa valoarea lor
pentru a respecta justitia” (Dempsey, 1943: 214).

Efectele distorsionante ale inflatiei, inteleasa ca orice
politica statald de crestere a ofertei monetare, au fost, de
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asemenea, analizate de citre scolastici. In acest domeniu se
remarcd, In particular, lucrarea parintelui Juan de Mariana
intitulata De monetae mutatione, tradusa apoi de catre autor in
spaniola cu titlul Tratado y discurso sobre la moneda de vellon
que al presente se labra en Castilla y de algunos desordenes y
abusos (Mariana, 1987). In cartea sa publicatd pentru prima
oara in anul 1605, Mariana criticd politica de scadere
deliberata a valorii vellén-ului aplicata de guvernantii epocii
sale si, desi nu foloseste cuvantul’inflatie”, necunoscut pe
atunci, el explica cum aceasta genereaza o crestere a preturilor
si o dezorganizare generala a economiei reale. Mariana critic3,
de asemenea, politica fixarii preturilor maximale pentru a
lupta impotriva efectelor inflatiei; el considera ca aceasta
politica este nu doar incapabila sa produca efecte pozitive dar
se dovedeste si foarte nociva pentru procesul productiv. Astfel,
se imbunatidteste analiza mult mai simplistd, din cauza
abordarii macroconomice, realizatd initial de Martin de
Azpilcueta in 1556, si, Tnaintea sa, de catre Copernic in cartea
Monetae cudendae ratio; acestia au expus pentru prima oara
versiunea mult prea simplificatd si mecanicista, caracteristica
teoriei cantitative a banilor atit de rdspandita astazi
(Azpilcueta, 1965: 74-75).

Scolasticii spanioli au adus contributii la fel de
importante in domeniul teoriei bancare (Huerta de Soto, 1997-
1998: 141-165). Astfel, este foarte limpede critica facuta de
catre doctorul Saravia de la Calle sistemului bancar cu rezerva
fractionar3, n sensul ca utilizarea de catre bancheri, In scopuri
personale, a banilor depusi la vedere de catre clienfi si
acordare lor sub forma de credite tertilor, este ilegitima si
supusa unui pacat grav, doctrina care coincide pe deplin cu cea
fondata de autorii clasici ai dreptului roman, si care emana, In
mod natural din esenta, cauza si natura juridica a contractului
de depozit neregulat de bani (Saravia de la Calle, 1949: 180-
181, 195-197). Martin de Azpilcueta si Tomas de Mercado
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dezvolta o analiza riguroasa si foarte exigenta a activitatii
bancare care, fara sa atinga nivelul celei realizate de Saravia,
prezintd o tratare impecabila a exigentelor de respectat in
contractul de depozit bancar In monedd, dacd se vrea
conformarea acestuia cu justitia. De aceea, si unii, si ceilalti cer
explicit ca activitatea bancii sa se realizeze cu un coeficient de
casa de 100%; aceasta propunere avea sa devind unul dintre
pivotii fundamentali ai analizei austriece cu privire la teoria
creditului si a ciclurilor economice (Huerta de Soto, 1998).
Analiza lui Luis de Molina si Juan de Lugo este mai putin
riguroasa si, deci, mai putin inteligibila cu privire la sistemul
bancar cu rezerva fractionara; desi, dupa cum afirma
Dempsey, daca acesti autori ar fi cunoscut in detaliu
functionarea si implicatiile teoretice ale sistemului bancar cu
rezerva fractionard, cum au facut-o mai tarziu Mises, Hayek si
ceilalti teoreticieni ai Scolii Austriece, procesul de expansiune
a creditului si inflatia fiduciara generata de sistemul bancar cu
reserva fractionara ar fi fost considerat, inclusiv de Molina,
Lesio si Lugo, ca un vast si legitim proces de cdmdtdrie
institutionald (usura institucional) (Dempsey, 1943: 225 -
228).

Trebuie sa subliniem c3, totusi, Luis de Molina a fost
primul teoretician care a semnalat ca depozitele si, in general,
moneda bancar3, pe care el o numeste in latina chirographis
pecuniarum, fac parte, alaturi de banii lichizi, din oferta
monetara. De altfel, Molina exprima in 1597, cu mult inaintea
lui Pennington (1826), ideea fundamentala ca volumul total al
tranzactiilor monetare efectuate pe o piatd nu ar putea fi
achitate cu cantitatea de bani lichizi care 1si schimba
detindtorul daca nu s-ar utiliza banii creati de banci prin
intermediul registrelor contabile asupra depozitelor si prin
cecurile trase de deponenti asupra acestora. In felul acesta,
activitatea financiara a bancilor are ca rezultat crearea, din neant, a
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unei noi cantitati de bani, sub forma depozitelor utilizate in
tranzactii (Molina, 1991: 147).

in sfarsit, parintele Juan de Mariana a scris o carte intitulati
Discurso sobre las enfermedades de la compaiiia, publicatda postum in
1625. In aceasti carte Mariana a aprofundat analiza evident
austriaca privind imposibilitatea ca un guvern sa organizeze
societatea civild prin comenzi coercitive din cauza lipsei de
informatie. Intr-adevir, este imposibil pentru stat si obfind
informatia necesara pentru a putea sa isi coordoneze ordinele si, din
acest motiv, interventia sa tinde sa creeze dezordine si haos.
Referindu-se la guvern, Mariana sustine ca este”o mare prostie ca
orbul sa vrea sa-1 ghideze pe cel care vede” si adaugd ca
guvernatii’nu cunosc nici persoanele, nici faptele, cu atat mai putin
toate circumstantele de care depinde reusita. Ei sunt fortati sa
comitd erori numeroase si grave, ceea ce nemultumeste oamenii,
care vor dispretui un guvern atat de orb”; Mariana concluzioneaza
ca”puterea si conducerea sunt nebune”, ca”exista prea multe legi, pe
care nu le putem cunoaste, cirora nu ne putem supune si care isi
pierd intregul respect” (Mariana, 1768: 151-155, 216).

In concluzie, scolasticii spanioli ai Secolului de Aur spaniol
erau deja capabili sa articuleze ceea aveau sa devind, mai tarziu,
principiile teoretice cele mai importante ale Scolii Austriece de
economie, adica: in primul rdnd, teoria subiectiva a valorii (Diego de
Covarrubias y Leyva); in al doilea rdnd, descoperirea relatiei exacte
intre preturi si costuri (Luis de Saravia de la Calle); in al treilea rdnd,
natura dinamicd a pietei si imposibilitatea de atinge modelul de
echilibru (Juan de Lugo si Juan de Salas); in al patrulea rand,
conceptul dinamic de competitie inteles ca un proces de rivalitate
intre vanzatori (Castillor de Bovadilla si Luis de Molina); in al
cincilea rdnd, redescoperirea principiului preferintei temporale
(Martin de Azpilcueta); in al saselea rdnd, caracterul profundei
distorsiuni exercitate de catre inflatie asupra economiei reale; in al
saptelea rdnd, analiza criticA a sistemului bancar cu rezerva
fractionara (Luis Saravia de la Calle si Martin de Azpilcueta); in al
optulea rdnd, descoperirea ca depozitele bancare fac parte din oferta
monetara (Luis de Molina si Juan de Lugo); in al noudlea rdnd,
imposibilitatea de a organiza societatea prin comenzi coercitive din
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cauza lipsei de informatie necesara pentru a le coordona (Juan de
Mariana) si, in al zecelea rdnd, traditia liberala conform careia orice
interventie nejustificata asupra piefei violeaza dreptul natural (Juan
de Mariana).

Exista, in consecintd, solide motive pentru a conchide ca
viziunea subiectivista si dinamica asupra pietei, desi reluata si
lansata definitiv de citre Menger in 1871, s-a nadscut in Spania.
Traditia gandirii economice a Scolii Austriece isi gaseste originile
intelectuale n Spania, mai precis, In Scoala de la Salamanca, care se
caracterizeazd, ca si Scoala austriacd moderna prin opozitie cu
paradigma neoclasica, prin realism si o mare rigoare asupra
ipotezelor sale analitice.

3.3 Declinul traditiei scolastice si influenta negativa a lui
Adam Smith

Pentru a Intelege influenta scolasticilor spanioli asupra
dezvoltarii ulterioare a Scolii Austriece de economie, trebuie
amintit faptul ca regele Spaniei, Carlos al V-lea, in secolul al
XVI-lea, l-a trimis pe fratele sau, Fernando I, in Austria pentru
a fi rege.”Austria” semnificd, etimologic,”partea de est a
Imperiului”, Imperiu care cuprindea atunci aproape toata
Europa continentald, Franta, izolata si inconjurata de forgele
spaniole, fiind singura exceptie importanta. In felul acesta, se
intelege lesne originea influentei intelectuale a scolasticilor
spanioli asupra Scolii Austriece; prin urmare, nu poate fi vorba
de coincidenta sau capriciu al istoriei, ci ea s-a nascut din
relatiile istorice, politice si culturale intime dintre Spania si
Austria incepand cu secolul al XVI-lea (Bérenguer, 1993: 133 -
135). Aceste relatii aveau sa dureze secole, iar in derularea lor
[talia a jucat un rol foarte important fiind o punte culturala ce
a facilitat relatiile intelectuale intre cele doud extreme ale
Imperiului (Spania si Austria). De aceea, existd argumente
solide pentru a sustine ca, cel putin in privinta originilor,
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Scoala Austriaca este, in ultima instantd, o scoala de traditie
spaniola.

De fapt, putem afirma ca meritul principal al lui Carl
Menger a fost acela de a descoperi si favoriza aceasta traditie
catolica continentala de sorginte spaniola care practic fusese
uitata si cazuta in declin, pe de o parte, din cauza triumfului
reformei protestante si a legendei negre Impotriva a tot ce
inseamna spaniol si, pe de alta parte, din cauza influentei
negative a contributiilor lui Adam Smith si a adeptilor sai din
Scoala Clasica de economie asupra istoriei gandirii economice.
Prin urmare, dupa spusele lui Murray N. Rothbard, Adam
Smith abandoneaza contributiile anterioare axate pe teoria
subiectiva a valorii, functia antreprenoriala si interesul pentru
explicarea preturilor de piata si le inlociueste cu valoare-
munca, pe care isi edifica, ca o concluzie naturald, intreaga
teorie socialistd a exploatdrii. Mai mult, Adam Smith se
concentreaza in special pe explicarea”pretului natural” de
echilibru de termen lung, model de echilibru in care functia
antreprenoriala straluceste prin absenta si presupune ca orice
informatie necesara este deja disponibila; de aceea,
teoreticienii neoclasici ai echilibrului il utilizeaza apoi pentru a
pentru a critica pretinsele’esecuri ale pietei” si justifica
interventia statului asupra economiei si societatii civile. Pe de
alta parte, Adam Smith impregneaza stiinta economica de
calvinism, sustinidnd, de exemplu, interzicerea camatariei si
clasificand  activitatile in”productive” si"neproductive”.
Finalmente, Adam Smith renunta la laisser-faire-ul radical al
predecesorilor sadi jus-naturalisti de pe continent (spanioli,
francezi si italieni) si introduce 1in istoria gandirii
un”liberalism caldut” si atat de plin de exceptii si nuante, la
care numerosii teoreticieni”social-democrati” de astazi ar
putea chiar sa subscrie (Rothbard, 1999: 475-518).

Influenta negativa exercitatd de catre scoala anglo-
saxona asupra stiintei economice se accentueaza, din punctul
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de vedere al Scolii Austriece, la succesorii lui Adam Smith, in
particular prin Jeremy Bentham, care inoculeaza disciplinei
noastre bacilul utilitarismului ingust, favorizand astfel
dezvoltarea unei intregi analize pseudo-stiintifice a costurilor
si profiturilor (despre care se crede ca ar putea fi cunoscute) si
aparitia unei intregi traditii de”ingineri sociali” care pretind sa
fasoneze societatea dupa propriul plac, cu ajutorul puterii
coercitive a statului. In Anglia, John Stuart Mill incoroneaza
aceasta tendin{d prin renuntarea la laisser-faire si prin
numeroasele concesii ficute socialismului; in Franta, triumful
rationalismului constructivist de origine cartezianda explica
predominarea interventionistilor Scolii Politehnice si
socialismului stiintific al lui Saint-Simon si Comte (Hayek,
1995: 105-188).

Din fericire, in ciuda impresionantului imperialism
intelectual exercitat de catre teoreticienii scolii clasice asupra
evolutiei disciplinei noastre, traditia continentald de origine
catolica creata de scolasticii spanioli ai Secolului de Aur nu au
fost In intregime uitata. Astfel, acest curent doctrinar va
influenta doi economisti remaracabili, un irlandez, Cantillon, si
altul francez, Turgot, care, in mare masurd, pot fi considerati
adevaratii fondatori ai stiin{ei economice. Cantillon a scris, in
1730, Essai sur la nature du commerce en général care, in opinia lui
Jevons, constituie primul tratat sistematic de economie. Cantillon
prezinta figura Intreprinzatorului ca un motor al procesului de piata
si explica faptul cd o crestere a cantitatii de bani nu afecteaza dintr-o
datd nivelul general al preturilor, dar ca afecteaza intotdeauna
economia reald in etape, adica succesiv si printr-un proces care
afecteaza si distorsioneaza preturile relative ale pietei. Acesta este
celebrul efect-Cantillon, copiat de catre Hume si reluat apoi de Mises
si Hayek in analizele lor asupra teoriei capitalului si ciclurilor
economice (Cantillon, 1978). Mai tarziu, marchizul d”Argenson, in
1751, si, mai ales, Turgot, inaintea lui Adam Smith, au inteles perfect
caracterul dispersat al cunoasterii inglobat in institutiile sociale,
intelese ca ordini spontane, si a caror analizd avea sa devind unul
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dintre elementele esentiale ale programului de cercetare hayekiana.
De altfel, Turgot conchisese deja in 1759, in Eloge de Gournay,
ca’este inutil de a demonstra cd fiecare individ este singurul
judecator competent al utilizarii a avantajoase a pamantului propriu
si a fortei sale de munca. Doar el are cunostintele locale fara de care
chiar si omul cel mai luminat devine orb. El invata din incercari
repetate, din succese si esecuri si dobandeste un simf special pentru
afaceri mult mai ingenios care acea cunoastere teoretica ce poate fi
obtinutd de un observator indiferent, impulsionat de necesitate”. Ca
si parintele Juan de Mariana, Turgot face aluzie”la imposibilitatea
absolutda de a dirija, prin reguli constante si printr-un control
continuu, o multitudine de tranzactii care, din cauza imensitatii, lor
nu pot fi pe deplin cunoscute, si care depind, in plus, de o
multitudine de circumstante mereu schimbatoare care nu pot
fi controlate si prevazute” (Turgot, 1844: 275, 288).

In Spania, de-a lungul lungii decadente din secolele al
XVIll-lea si al XIX-lea, traditia scolasticilor nu a disparut
complet, in pofida enormului complex de inferioritate in fata
lumii anglo-saxone, atit de tipic in epoca. Proba o constituie
faptul ca un autor spaniol al traditiei catolice a rezolvat
paradoxul valorii si a enuntat clar legea utilitatii marginale, cu
aproape trei decenii inainte ca austriacul Carl Menger sa
publice Principiile de conomie politicd. Este vorba de catalanul
Jaime Balmes (1810-1848), care de-a lungul scurtei sale vieti,
devine cel mai important filosof tomist din Spania acelei epoci.
Astfel, el publica in 1844 un articol intitulat” Verdadera idea
del valor o reflexiones sobre el origen, naturaleza y variedad
de los precios” (Adevarata idee a valorii sau reflectii asupra
originii, naturii si varietatii prefurilor), in care expune foarte
clar legea utilitatii marginale. Balmes se intreaba”cum se face
ca o piatra pretioasa valoreaza mai mult decat o bucata de
pdine, cum o haina buna face mai mult decat o casa solida si
comoda ?”; tot el raspunde cd’nu este dificil de explicat:
valoarea unui lucru, fiind data de utilitate sau de capacitatea sa
de a satisface nevoi, este cu atat mai ridicata cu cat acopera
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mai bine trebuinte; trebuie retinut cd dacd volumul bunurilor
sporeste, necesitatea oricdruia dintre acestea se diminueazd
deoarece se poate alege dintre mai multe, niciunul nefiind
indispensabil”’. 1atd de ce existd o dependenta necesara ca
raport intre sporirea sau diminuarea valorii si penuria sau
abundenta unui lucru. O bucata de paine are putina valoarea,
insa asa ce se Intampla deoarece ea are o relatie necesara cu
satisfacerea nevoilor noastre si pentru ca existd o mare
abundentd de paine; Ins3, Ingustati cercul abundentei si
valoarea va spori rapid, pana la un anumit nivel, fenomen care
se verificd In timp de penurie manifestat mai ales de-a lungul
calamitatilor produse de un razboi, intr-un loc asediat mult
timp” (Balmes, 1949: 615 - 624). Astfel, Balmes a fost capabil
sa reinchida cercul traditiei continentale si sa o pregateasca
pentru a fi completatd, perfectionata si relansata, cateva
decenii mai tarziu, de catre Carl Menger si discipolii Scolii
Austriece de economie.

3.4 Menger si perspectiva subiectivista a Scolii Austriece:
conceptia despre actiune ca un ansamblu de etape
succesive, teoria subiectiva a valorii si legea utilitatii
marginale

Tanarul Menger si-a dat seama din start ca teoria
clasica de determinarii preturilor, construita de Adam Smith si
partizanii sai anglo-saxoni, lasa mult de dorit. Observatiile sale
asupra functiondrii pietei bursiere (el a fost o perioada
corespondent la bursa pentru Wiener Zeitung) si propriile
cercetdri l-au condus sa scrie la treizeci si unu de ani si, dupa spusele
lui Hayek, Intr-o”stare de agitare febrila” (Hayek, 1996d: 75), cartea
care va da nagstere oficial Scolii Austriece de economie. In aceasti
lucrare, el pretinde sa stabilieasca noile fundamente pe care sa fie
reconstruita stiinfa economica. Aceste principii vor insemna, in
principiu, dezvoltarea unei stiinte economice fondate mereu pe fiinta
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umana atat ca actor creativ si protagonist al tuturor fenomenelor si
evenimentelor sociale (subiectivismul), dar si elaborarea - fondata
pe subiectivsm si pentru prima oara in istoria gandirii economice - a
unei Intregi teorii formale asupra aparitiei si evolufiei spontane a
tuturor institutiilor sociale (economice, juridice si lingvistice)
intelese ca scheme reglate de comportament. Toate aceste idei se
regasesc in cartea intitulata Principii de economie politicd, publicata
de Menger 1n 1871, si care avea sa il converteasca in unul dintre cei
mai influenti intelectuali din istoria gandirii economice.

Ideea distinctivd, cea mai originala si cea mai
importanta ca aport, rezida in Incercarea de a edifica Intreaga
stiintd economica plecind de la om ca actor creativ si
protagonist al tuturor proceselor sociale. Menger considera
necesara abandonarea”obiectivismului” steril al scolii clasice
anglo-saxone, obsedata de asa-zisa existentd a realitatilor
externe de tip obiectiv (clase sociale, agregate, factori
materiali de productie), desi economistul trebuie, din contr3,
sa se plaseze in perspectiva subiectiva a fiintei umane care
actioneaza, astfel incat aceasta perspectiva sa fie determinanta
in construirea tuturor teoriilor economice. Hayek a afirmat
despre conceptia novatoare a lui Menger ca"nu ar fi exagerat
sa afirmam ca cele mai importante progrese inregistrate de
teoria economica a ultimei sute de ani sunt rezultatul aplicarii
consistente a conceptiei subiectiviste”; el adauga faptul ca
subiectivismul”a fost favorizat In cea mai mare masura de
catre Ludwig von Mises In sensul cd cea mai mare parte a
punctelor sale de vedere se datoreaza aplicarii punctului de
vedere subiectivist, intr-un mod foarte riguros, cu mult peste
cel al contemporanilor sdi” (Hayek, 1955: 31, 209 - 210).

Una dintre manifestarile cele mai tipice si originale ale
noului impuls subiectivist propus de catre Menger a
fost’teoria asupra bunurilor economice de diferite ranguri”.
Menger numeste”bunuri economice de prim rang” bunurile de
consum, adica acele care satisfac subiectiv si direct nevoile
umane, si formeaza deci, in contextul subiectiv si specific al
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fiecarei actiuni, scopul ultim vizat de catre actor. Pentru a
atinge aceste obiective, bunurile de consum sau de prim rang,
trebuie sa parcurga, mai Intli, o serie de etape intermediare,
numite de Menger”bunuri de rang superior”, (al doilea, al
treilea si asa mai departe); rangul fiecarei etape este cu atat
mai ridicat cu cat aceasta este mai indepartata de bunul de
consum final. Mai precis, Menger afirma ca” daca noi dispunem
de bunuri complementare de un rang superior oarecare,
trebuie mai Intdi sa incepem prin a le transforma in bunuri de
rang inferior imediat si continuand astfel, pas cu pas, acest
proces, pana le convertim in bunuri de prim rang, pe care le
putem folosi pentru satisfacerea directa a necesitatilor
noastre” (Menger, 1997: 121).

Aceastd idee seminald a lui Menger nu este decat
consecinta logica a conceptiei sale subiectiviste, in sensul ca
fiecare fiinta umana cauta sa atinga un obiectiv care, pentru ea,
are o valoare subiectivd si, In functie de acest scop si motivata
de valoare sa subiectiva, ea concepe si pune in practica un plan
de actiune format dintr-o serie de etape considerate necesare
pentru atingerea finalitatii; aceste etape dobandesc, pe
deasupra, o utilitate subiectivda in functie de valoarea
scopurilor pe care actorul spera sa le atinga gratie utilizarii
mijloacelor economice de ordin superior. Cu alte cuvinte,
utilitatea subiectivd a mijloacelor sau bunurilor de rang
superior va fi determinatd, in ultima instanta, de valoarea
subiectiva a scopului sau bunului final de consum la
producerea cdrora aceste bunuri intermediare participa.
Astfel, din punctul de vedere subiectiv al actorului, pentru
prima oara in stiinta economica, si gratie lui Menger, se
teoretizeaza pe baza unui proces al actiunii format printr-o
serie de etape intermediare pe care actorul il intreprinde,
realizeaza si incearca sa-l duca la bun sfarsit pana la atingerea
obiectivului sau a bunului final de consum (bunul economic de
prin rang) pe care el il cauta.
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Atunci cand actioneaza, orice fiinfd umana pretinde
indeplinirea anumitor obiective descoperite, din diverse
motive, ca fiind importante pentru sine. Se denumeste valoare
evaluarea subiectivad, mai mult sau mai putin intensa din punct
de vedere psihic, pe care actorul o atribuie scopului sau.
Mijlocul Inseamna tot ceea ce actorul crede, subiectiv, ca ar fi
adecvat pentru atingerea finalitatii sale. Poarta denumirea de
evaluare subiectiva cea facutade catre actor mijloacelor sale, in
functie de valoarea obiectivului pe care mijlocul il poate
atinge. In acest sens, valoarea si utilitatea reprezinta cele doua
fete ale aceleeasi medalii, deoarece valoarea subiectiva
atribuita de catre actor obiectivului vizat se proiecteaza prin
mijlocul apreciat ca util pentru a-1 atinge, mai exact, prin
conceptul de utilitate.

Conceptia subiectivista a fiecarui proces al actiunii
umane, pe care o datoram lui Menger, reprezintd cea mai
originald si mai importanta contributie la dezvoltarea stiintei
economice si nu, cum s-a crezut panda acum, descoperirea,
indepedenta si paralela in raport cu Jevons si Walras, a legii
utilitatii marginale. Aceasta se Intampla deoarece teoria
subiectiva a valorii si descoperirea legii utilitatii marginale nu
reprezintd decat corolarul evident al conceptiei subiective a
actiunii care se datoreaza exclusiv lui Menger si care va fi
expus ceva mai incolo. intr-adevir, fiinta umana, actor de-a
lungul unei serii de etape, evalueaza mijloacele in functie de
obiectiv, efectudnd respectiva evaluare nu de o maniera
globald sau agregata ci in functie de diferitele unitati inter-
schimbabile ale mijlocului, care vor fi importante in contextul
fiecarei actiuni specifice. Astfel, actorul va tinde sa evalueze
fiecare unitate inter-schimbabilda de mijloc (instrument pentru
atingerea obiectivului) 1n functie de valoare pe care o va avea
ultima dintre ele In scara personala de peferin{a, deoarece in
cazul pierderii unei unitati sau castigului unei unitagi
suplimentare a mijlocului, utilitatea corespondentd, respectiv,
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pierdutd sau castigatd, va depinde de valoarea conferitd, in
scara valorilor individuale, obiectivului care ar putea fi ignorat
sau atins din cauza acestei ultime unitati. Din perspectiva
Scolii Austriece, legea utilitatii marginale nu are nimic de-a
face cu satisfacerea fiziologica sau psihologica a nevoilor; ea
este o lege strict praxiologica (dupa terminologia lui Mises),
adic3, faptul ca se insereaza in logica proprie a oricarei actiuni
umane, antreprenoriale si creative.

In consecinti, se impune”’dezomogenizarea” teoriei
utilitatii marginale asa cum a fost ea dezvoltatd de catre
Menger, In raport cu legile utilitatii marginale enuntate
simultan de Jevons si Walras. Pentru Jevons si Walras,
utilitatea marginald reprezintd o simpla”’addugire” intr-un
model matematic de echilibru (in primul caz, cel al lui Jevons,
partial, iar in celalalt, al lui Walras, general) in care procesul
actiunii umane lipseste cu desavarsire si care se mentine
neschimbat, fie ca se introduce, fie cd nu se introduce legea
utilitatii marginale. Pentru Menger, dimpotriva, teoria utilitatii
marginale constituie o necesitate ontologica sau o consecinta
esentiala a propriei sale conceptii asupra actiunii umane ca
proces dinamic (Jaffé, 1976: 511-524).

Nu trebuie sa ne mai surprinda faptul ca principalul
fondator al scolii neoclasice de la Chicago, Frank H. Knight,
afirma ca teoria lui Menger asupra bunurilor economice de
prim rang si de rang superior reprezinta una dintre
contributiile cele mai putin importante (Knight, 1950). Prin
aceasta afirmatie, Knight dovedeste carentele teoretice ale
paradigmei neoclasice a echilibrului, si, in special, ale scolii de
la Chicago pe care a fondat-o si pentru care procesul de
productie este obiectiv si instantaneu, unde timpul nu joaca
decat un rol pur parametric si in care creativitatea si
incertitudinea, specifice oricdrui act antreprenorial, sunt
complet eliminate prin echilibrul ricardian pe care se
centreaza cercetarile sale.
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3.5 Menger si teoria economica a institutiilor sociale

Principiile de economie politicd ale lui Menger au
constituit o carte foarte avansata pentru respectiva epocd; nu
numai ca a facut cunoscut rolul important al conceptului de
timp, al ignorantei, al cunoasterii antreprenoriale, al erorii ca
ceva inseparabil actiunii umane, al bunurilor complementare
ce se combina progresiv in procesul de piata si al schimbarilor
continue caracteristice oricarei piete reale, dar propus o
intreaga teorie a originii si evolutiei insitutiilor sociale, pe care
Hayek s-a angajat sa o dezvolte in cele mai mici detalii.

Trebuie sa precizam ca al doilea aport esential ca
importanta al lui Menger consta in capacitatea sa de a explica
teoretic aparitia spontand si evolutiva a institutiilor sociale
plecand de la conceptia subiectivista asupra actiunii si
interactiunii umane. Astfel, nu reprezinta nici capriciu, nici
hazard faptul ca Menger dedica Principiile de economie politicd
unuia dintre istoricistii germani cei mai celebri: Wilhelm
Roscher. In cadrul polemicii doctrinale intre partizanii
conceptiei evolutive, istorice si spontane a institutiilor,
reprezentata de catre Savigny in domeniul juridic si
Montesquieu, Hume si Burke in cel filosofic, si partizanii
conceptiei carteziene ingust rationaliste (reprezentata de
Thibaut in domeniul juridic si Bentham si utilitaristii englezi in
domeniul economic), Menger crede ca a conferit, prin aportul
sau, consacrarea definitiva de care aveau nevoie primii.

Trebuie spus ca viziunea subiectivista a lui Menger,
fondata pe fiinta umana-actor, explica, printr-un proces
evolutiv In care intervin nenumarate fiinte umane, fiecare cu
bagajul propriu si exclusiv de cunostinte subiective, experienfe
practice, ambitii, senzatii, etc., aparitia evolutiva si spontana a
unei serii de comportamente reglate (institutii) ce face
posibila viata sociald in domeniul juridic, economic si
lingvistic. Menger descopera ca aparitia institutiilor este
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rezultatul unui proces social constituit printr-o multime de
actiuni umane si dirijat de catre o serie de fiinfe umane,
barbati si femei In carne si oase, capabili, In circumstantele lor
particulare de timp si spatiu, de a descoperi, Inaintea altora, ca
pot atinge mai usor propriile obiective adoptdnd anumite
reguli de comportament. Prin urmare, se pune in miscare un
proces descentralizat de 1incercare si eroare, unde
comportamentele care coordoneaza mai bine discordantele
sociale tind sa obt{ind o pondere mai importantd, astfel incat
prin acest proces inconstient de Invatare si imitare,
conducerea initiata de persoanele mai creative si de succes se
extinde si este urmata de restul membrilor societatii. Desi isi
dezvolta teoria aplicind-o unei institutii economice concrete,
nasterea si evolutia banilor (Menger, 1998: 200-220), Menger
mentioneazda, de asemenea, cd aceeasi schema teoretica
fundamentala se poate aplica, fara dificultati majore,
insitutiilor juridice dar si aparitiei limbajului. Menger exprima
intr-un mod impecabil noua intrebare prin intermediul careia
pretinde sa fsi stabileasca programul de cercetari in
economie:”"Cum se face ca institutiile care servesc cel mai
adecvat binele comun si sunt cele mai semnificative pentru
dezvoltarea sa au aparut fara interventia unei vointe comune
si deliberate ?” (Menger, 1883: 163-165, 182). Paradoxal,
institutiile cele mai importante si esentiale pentru viata
omului in societate (lingvistice, economice, legale si morale)
sunt”consecinte non-intentionate ale actiunilor individuale”
(sau, In sensul terminologiei mengeriene, Unbeabsichtigte
Resultante (Menger, 1883:182); omul nu le-a putut crea
deliberat caci ii lipseste capacitatea intelectuala necesara
pentru a asimila enorma cantitate de informatie dispersata si
dinamica presupus3; ele au aparut, spontan si evolutiv, din
procesul social al interactiunilor umane care, pentru Menger si
austrieci, constituie domeniul care trebuie sa devina obiectul
de cercetare al Stiintei Economice.
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3.6 Methodenstreit-ul sau polemica metodelor

Mare dezamagire trebuie sa i fi produs lui Menger atat
faptul ca profesorii Scolii Istorice Germane nu au inteles
contributia sa cat si faptul ca acesti nu si-au cd aceasta
reprezintd o sfidare periculoasi pentru istoricism. In loc si
realizeze ca aportul lui Menger reprezenta un suport teoretic
de care avea nevoie conceptia evolutionistd a proceselor
sociale, ei estimeaza ca acest tip de analiza abstract si teoretic
era incompatibil cu istoricismul Ingust pe care il aparau, Asa a
aparut prima, si poate, cea mai celebra polemica in care au fost
implicati austriecii, Methodenstreit-ul, care avea sa ocupe
energiile intelectuale ale lui Menger de-a lungul mai multor
decenii. Istoricistii Scolii Germane, cu Schmoller in frunte, si
institutionalistii americani din scoala lui Thorstein Veblen au
fost victime ale hiperrealismului; ei au negat existenta unei
teorii economice cu validitate universala si au aparat ideea ca
singura cunoastere valabila este cea obtinuta din observatie
empiricd si din colectarea datelor din fiecare caz istoric.
Tmpotriva acestei teze, Menger a scris a doua sa carte
semnificativa, O cercetare asupra metodelor stiintelor sociale si
a economiei politice in particular (Menger, 1883), in care
considera, bazandu-se pe Aristotel, cd realitatea sociala are
nevoie de doua discipline la fel de importante, dar care sunt, in
ciuda caracterului lor complementar, radical si epistemologic
diferite. Pe de o parte, teoria, adica”"forma” (in sens aristotelic)
care surprinde esentele fenomenelor economice. Aceasta
forma teoretica este descoperita prin introspectie, adica prin
reflectia interioara a cercetdtorului, si devine posibila prin
faptul ca economia este singura stiinta in care savantul are
privilegiul de a Imparti aceeasi natura cu”obiectul observat”,
ceea ce 1i procurda o informatie de prima mana, foarte
pretioasa. In plus, teoria se construieste de o maniera logico-
deductiva plecand de la cunostinte evidente de tip axiomatic.
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Istoria este diferita de teorie; ea este, Intr-o anumita masura,
formata din"materie” (In sens aristotelic) care se
concretizeaza in faptele empirice ale fiecarui eveniment
istoric. Pentru Menger, ambele discipline, teoria si istoria, sunt
la fel de necesare pentru a cunoaste realitatea, insa el neaga
emfatic ca teoria ar putea deriva din istorie. Relatiile dintre ele
merg, mai degrabd, in sens opus, adic3, istoria nu poate fi
interpretatd, ordonata si facuta inteligibila decat daca exista o
teorie economici prealabild. In acest fel si sprijinindu-se pe
postulate metodologice intuite, in mare parte, de J. B. Say,
Menger stabileste fundamentele a ceea ce avea sa devina
emetodologia”oficiala” a Scolii Austriece de economie.

Trebuie sa precizam, pe deasupra, ca exista cel putin
trei sensuri diferite ale termenului’istoricism”. Primul,
identificat cu scoala istoricista a dreptului (Savigny, Burke) si
opus rationalismului cartezian, este cel pe care il apara Scoala
Austriaca in analiza sa teoretica asupra aparitiei institutiilor.
Al doilea sens este cel al Scolii Istorice de economie a
profesorilor germani din secolul al XIX-lea si a
institutionalistilor americani ai secolului al XX-lea care neaga
posibilitatea existentei unei teorii economice abstracte cu
validitate universald, Intocmai celei aparate de Menger si
dezvoltata apoi de economistii austrieci. Al treilea tip de
istoricism este cel ce se regaseste in fundamentul
pozitivismului metodologic al scolii neoclasice, care pretinde
recurgerea la observatia empirica (adic3, in ultima instanta, la
istorie) pentru a verifica falsitatea sau justetea teoriilor si care,
dupa Hayek, nu este decat o forma manifestare in plus a
rationalismului cartezian atat de criticat de catre austrieci
(Cubeddu, 1997: 29-38).

Este interesant de evidentiat faptul ca Menger si
adeptii sai, In apararea propriei teorii in fata istoricistilor
germani, au contat pe aliati conjuncturali gen teoreticienii
paradigmei neoclasice a echilibrului (Walras), pe marginalistii
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matematicieni (Jevons), pe neoclasicii Alfred Marshall in
Anglia si John Bates Clark din Statele Unite. Desi reprezentantii
austrieci ai traditiei subiectiviste si dinamice a analizei
procesului de piatd erau constienti de marile diferente intre
punctul lor de vedere si al celorlati teoreticieni, ei au crezut ca
obiectivul de a combate istoricistii si de a apara statutul
stiintific corect al teoriei economice justifica alianta
temporara. Costul ridicat al acestei strategii nu s-a manifestat
decat cateva decenii mai tarziu, cand, in anii 1930 ("the years
of high theory” dupa fericita expresie a lui Shackle),
majoritatea economistilor a interpretat triumful aparatorilor
teoriei contra istoricistilor ca o victorie a teoriei echilibrului
formalizat matematic si nu ca o izbanda a teoriei proceselor
dinamice pe care Menger si adeptii sdi s-au straduit sa o
dezvolte si sa o impulsioneze.

in orice caz, noi vom considera, impotriva versiunilor
standard ale manualelor care prezinta, in general,
Methodenstreit-ul, polemica asupra metodelor, ca un consum
steril de energie, cd aceasta a permis decantarea si profilarea
diferentelor metodologice inevitabile intre stiintele actiunii
umane si stiinfele lumii naturale, in sensul ca gravele confuzii
care persista Inca 1n acest domeniu se datoreazd, fara indoials,
faptului ca economistii nu au acordat suficienta atentie
pretioaselor contributii ale lui Menger in aceasta disputa
(Huerta de Soto, 1982).
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