CAPITOLUL III

SOCIALISMUL

Intrucat am analizat in capitolul anterior conceptul de functie
antreprenoriald, vom incepe acest capitol prin a explica in detaliu in ce
constd socialismul si cum acesta face imposibild aparitia tendintelor
coordonatoare pe care le pretinde viata in societate. Concret, vom
studia efectele socialismului asupra stimulentelor si asupra generdrii
de informatie, precum si deviatia perversa pe care o produce in ceea ce
priveste exercitiul functiei antreprenoriale. De asemenea, vom explica
in ce sens socialismul este o eroare intelectuald si in ce fel natura sa
esentiald este unicd, independent de incadrarea sa, din punct de vedere
istoric, in diferite tipuri sau clase, ale caror principale caracteristici vom
tncerca si le izoldm. In cele din urm4, vom finaliza acest capitol cu o
analiza criticd a conceptelor alternative de socialism, utilizate pana
acum in mod traditional.

1. DEFINITIA SOCIALISMULUI

Definim socialismul drept orice sistem de agresiune institutionald
impotriva liberului exercitiu al functiei antreprenoriale. Prin agresiune sau
coercifie trebuie sad intelegem orice violentd fizicd sau amenintare fizica
initiatd si exercitata asupra actorului economic de cdtre o persoand sau
de grupuri de persoane. Ca o consecinta a acestei coercitii, persoana,
care altminteri si-ar fi exercitat in mod liber functia antreprenoriald,
pentru a evita necazuri mai mari, este forfatd sa actioneze intr-un mod
diferit felului in care ar fi facut-o in alte imprejurdri, modificandu-si,
prin urmare, comportamentul si adecvandu-l scopurilor aceluia sau
acelora care o constrang!. Putem considera agresiunea astfel denumita

1 Dictionarul Explicativ editat de Real Academia Espafiola defineste coercitia
drept ,forta sau violenta ce se exercitd asupra unei persoane pentru a o
determina sd execute un anume lucru”. Termenul provine din latinescul
cogere, ‘a impulsiona’, si din coactionis, cu referire la colectarea taxelor.
Pentru conceptul de coercitie si efectele sale asupra actorului, trebuie
consultatd cartea lui F.A. Hayek, The Constitution of Liberty, Routledge,
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drept actiunea antiumand prin excelentd. Aceasta, deoarece coercitia
impiedicd o persoana sd-si exercite in mod liber functia
antreprenoriald, altfel spus, conform definitiei date in capitolul
anterior, impiedica o persoand sa urmeze acele scopuri pe care le
descopera treptat, utilizdnd pentru descoperirea si atingerea acestora
mijloacele pe care, conform informatiei si cunostintelor sale, le crede
sau le considerd la indemand. Agresiunea este, prin urmare, un
prejudiciu, intrucat impiedica astfel fiinta umana sa desfdsoare
activitatea care ii este cea mai adecvatd si care in esenta si intr-o
manierd mai intimd ii corespunde. Agresiunea poate fi de douad tipuri:
sistematicd sau institutionald si asistematicd sau non institutionala.
Acest al doilea tip de coercitie, care are un caracter dispersat, arbitrar si
mai dificil de prevazut, afecteaza exercitiul antreprenoriatului in
masura in care actorul estimeazd ca fiind mai mult sau mai putin
probabil faptul cd, in exercitarea unei actiuni concrete, se va vedea
constrans de catre o a treia persoand, care ar intentiona sa-i ia cu forta
rezultatele propriei sale creativititi antreprenoriale. In functie de

Londra, retipdrita in 1990 (traducerea in limba spaniold apartine lui José
Vicente Torrente, Los Fundamentos de la Libertad Editura Unién Editorial,
Madrid, opt editii, prima apdruta in 1975, iar ultima, in 2008). A se vedea
indeosebi pp. 20-21 ale editiei englezesti, precum si pp. 45-46 din a doua
editie in limba spaniold. La randul sdu, Murray N. Rothbard (For a New
Liberty, Macmillan Publishing, New York, 1973, p. 8) defineste agresiunea in
felul urmator: ,, Aggression is defined as the initiation of the use or threat of
physical violence against the person or property of someone else.” Coercitia
poate fi de trei tipuri: autisticd, binard si triunghiulard. Este autisticd
agresiunea care presupune un ordin directionat strict impotriva unui
subiect, modificind comportamentul actorului asupra cdruia s-a exercitat
coercitia, dar farad ca acest lucru sa afecteze vreo interactiune a acestuia cu
altd persoand. Agresiunea binard este aceea in care organul de conducere il
constrange pe actor cu scopul de a obtine ceva de la acesta impotriva vointei
sale, altfel spus, este vorba despre acel caz in care organul de conducere
forteazd in interesul propriu un schimb intre el insusi si actorul constrans;
iar coercitia triunghiulard este aceea in care ordinul si coercitia organului de
conducere sunt menite sd oblige la un schimb intre doi actori diferiti.
Aceastd clasificare ii apartine lui Murray N. Rothbard, Power and Market.
Government and the Economy, Institute for Humane Studies, Menlo Park,
California, editia a 2-a, 1970, pp. 9-10; vezi si Scholar’s Edition, impreund cu Man,
Economy and State, Ludwig von Mises Institute, Auburn, Alabama, 2004, pp. 1047-
1407.
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imprejurdri, aparitia unor focare asistematice de agresiune este mai
mult sau mai putin gravd. Mult mai grava este insd, dacd se poate
spune astfel, pentru exercitiul coordonat al interactiunii umane,
agresiunea sistematici sau institutionald, care, dupa cum am vazut,
reprezintd nucleul definitiei socialismului pe care am dat-o. Intr-
adevar, coercitia institutionala se caracterizeaza printr-un mare grad de
previzibilitate si repetitivitate, precum si prin insusirile de a fi
metodicd si organizatd?. Aceastd agresiune sistematicd impotriva

2 Inci din iunie 1850, F. Bastiat (vezi La Ley, in Obras Escogidas, Editura Unién
Editorial, Madrid, 2004, pp. 192-193) a fdcut distinctia intre conceptele de
coercitie sistematicd si coercitie asistematicd. Bineinteles, conceptul de
agresiune sistematicd la care ne referim nu include nivelul minim de
coercitie de tip institutional de care este nevoie pentru a preveni, precum si
pentru a corecta efectele negative pe care agresiunea arbitrarda non
institutionala sau asistematica le produce. Insusi agresorul non institutional
doreste un nivel minim de coercitie institutionald care sd actioneze in afara
contextului agresiunii sale asistematice, pentru a putea profita in mod pasnic
de aceasta. Atunci cand se pune problema prevenirii si corectdrii efectelor
agresiunii asistematice sau non institutionale, solutia in cadrul oricarei
societdti este dezvoltarea unei teorii etice a drepturilor de proprietate. Baza
acesteia este faptul cd actorul reprezinta adevaratul proprietar al tuturor
rezultatelor creativitatii sale antreprenoriale, exercitatd fard a initia
impotriva nimdnui vreo agresiune sau coercitie. In opinia noastrs,
socialismul este orice forma de extindere a domeniului coercitiei sistematice
dincolo de minimul necesar mentinerii institutiilor juridice care definesc si
reglementeaza dreptul de proprietate. Statul reprezintd cea mai tipica
organizare a coercitiei sistematice sau institutionale si, in acest sens, de
fiecare datd cand se depdseste minimul de coercitie necesar pentru
prevenirea si eradicarea agresiunii asistematice, Stat si socialism devin doua
concepte strans legate. Nu este aici locul pentru a prezenta diferitele
argumente intrebuintate in interesanta polemicd dezvoltatd in domeniul
teoriei liberale intre apardtorii unui sistem de guvernare strict limitat si
partizanii sistemului anarho-capitalist. Subliniem doar faptul cd acestia din
urma considera o utopie teza unei organizari monopoliste a coercitiei care sa
se poatd auto-limita in mod eficient, in conditiile in care, de fapt, toate
incercdrile istorice de a limita puterea statald la un nivel minim au esuat.
(Drept pentru care teoreticienii anarho-capitalisti propun un sistem
competitiv de organizari pe baza de voluntariat, pentru a face fatd problemei
pe care o pune definitia si apdrarea drepturilor de proprietate, precum si
prevenirea si reprimarea delincventei.) Aceasta, pe langa faptul cd, daca
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antreprenoriatului are drept principald consecintd impiedicarea in cel
mai inalt grad, precum si devierea in mod pervers ale exercitiului
antreprenoriatului in toate acele zone ale societatii in care agresiunea

statul strict limitat ar fi finantat In mod coercitiv in contul impozitelor, altfel
spus, atacdndu-i in mod sistematic pe cetdteni si atacandu-le libertatea lor de
actiune in domeniul definitiei si apardrii dreptului de proprietate, atunci,
intr-un sens strict, statul limitat ar putea fi calificat, de asemenea, drept
socialist. La randul lor, apdrdtorii guvernului limitat invoca faptul ca
inclusiv organizatiile de apdrare private ar fi fortate sa ajungd intre ele la
acorduri de principii si la o organizare, ceea ce, din nou, ar conduce la
inevitabila aparitie de facto a Statului, ca rezultat al propriului proces de
evolutie sociala. in legdturd cu aceastd polemicd interesantd, pot fi citate,
printre altele, urmadtoarele lucrdri: David Friedman, The Machinery of
Freedom, Open Court, Illinois, 1989; Murray N. Rothbard, For a New Liberty,
Macmillan, New York, 1973, si The Ethics of Liberty, Humanities Press, New
Jersey, 1982, in special capitolul 23; Robert Noick, Anarchy, State and Utopia,
Basic Books, New York, 1974. In ce-l priveste, Hayek (vezi La Fatal
Arrogancia. Los Errores del Socialismo, pp. 10-20, ed. cit.) nu s-a manifestat in
mod categoric fatd de posibilitatile viitoare de dezvoltare ale unui sistem
anarho-capitalist. Impotriva acestui lucru semnaleaza faptul ci, pana acum,
in niciun proces de evolutie sociald nu a survenit o societate fara stat, dar,
arata el in continuare, procesul evolutiv de dezvoltare sociald nu s-a oprit
incd. Asadar este imposibil sd stim astdzi daca statul va dispdrea in viitor,
transformandu-se poate intr-o tristd si intunecatd relicva istoricd, sau daca,
din contrd, va ddinui, poate ca stat minim, cu putere strict limitata (fiind
exclusd existenta pe termen lung a statului interventionist sau a
socialismului real, data fiind imposibilitatea teoreticd a ambelor modele). La
randul sdu, Papa loan Paul al Il-lea (Centesimus Annus, ed. cit., capitolul V,
nr. 48, pp. 90-91) atragea atentia asupra faptului cd prima obligatie a statului
este aceea de a garanta siguranta libertatii individuale si a proprietatii, astfel
incat ,cel care munceste si produce sd se poatd bucura de roadele muncii
sale si, prin urmare, sd se simtd stimulat de a o face in mod eficient si onest”.
Statul, adduga Suveranul Pontif, trebuie sd intervind, cu caracter aditional,
pe langa societatea civild doar in cazuri de urgentd majord, in mod temporar
si intotdeauna pe baza principiului subsidiarititii. In cele din urma, trebuie sa
semnalam si faptul cd, in multe societati, agresiunea sistematicd nu este
exercitatd direct doar de citre stat, ci, in multe domenii, ea se realizeazd, cu
consimtdmantul si complicitatea statului, de grupuri sau asociatii care,
precum sindicatele, In practicd, se bucura de ,privilegiul” de a putea
exercita fard sanctiune o forma de violenta sistematica impotriva restului
cetétenilor.
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de care vorbim actioneazd intr-o forma mai eficientd. In urmatorul
grafic (vezi Figura III-1), reprezentdm situatia tipicd rezultata din
exercitiul sistematic al coercitiei.
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Figura I1I-1

In Figura III-1 este ilustratd grafic o situatie coercitiva sistematica si
organizatd, in care omul liber C este impiedicat sd actioneze prin
stabilirea de legdturi cu A si B, intr-o zona concretd a vietii sociale.
Acest lucru este reprezentat prin barele verticale care il despart pe C de
A si B. Ca o consecintd a acestui fapt, intrucat coercitia sistematica
interzice acest lucru sub amenintarea unor grave prejudicii, lui C ii este
imposibil sd descopere si sa profite de ocazia unui beneficiu pe care l-ar
avea dacd ar putea interactiona in mod liber cu B si cu A. Lucrurile
petrecandu-se astfel, este foarte important sa intelegem in mod clar
faptul cd agresiunea nu numai cd impiedica o persoand sa profite de
oportunitatea unui castig, dar, totodatd, impiedica descoperirea acestei
oportunititid. Dupd cum am explicat in capitolul anterior, posibilitatea
de a obtine castiguri sau beneficii actioneaza ca un stimulent pentru

3 ,Unde interesul individual este suprimat in mod violent, ramane un
impovardtor si apdasdtor sistem de control birocratic care sterilizeaza orice
initiativd si creativitate”, Papa loan Paul al Il-lea, Centesimus Annus, ed.cit.,
capitolul III, nr. 25, al treilea paragraf, p. 55.
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descoperirea acestor oportunitati. Drept pentru care, dacd o anumita
zond a vietii sociale este restransa din cauza coercitiei sistematice,
actorii tind sd se adapteze situatiei in cauzd, considerand-o o situatie
datd, si, prin urmare, nici nu creeazd, nici nu descopera si nici macar nu
realizeaza oportunitatile de castig existente in stare latentd. Aceasta
situatie este reprezentatd in schema noastra prin liniile care anuleaza
becul, simbolul, dupd cum am convenit, actului creativ de descoperire
antreprenoriald pura.

Dupa cum este logic, dacd agresiunea influenteazd in mod
sistematic o zond sociald si, drept consecinta a acestui fapt,
antreprenoriatul nu se poate exercita in acea zond, nu se va produce
niciunul dintre efectele tipice ale actului antreprenorial pe care le-am
analizat in capitolul anterior. Intr-adevir, in primul rand, nu se mai
creeaza si nici nu se mai transmite o noud informatie de la un actor la
altul, iar in al doilea rand, si acest fapt este cu mult mai ingrijordtor, nu
se mai produce acea adaptare necesard in cazurile de necoordonare
sociald. Pentru cd, atunci cand nu se permite libera obtinere a unor
oportunitdti de castig, nu mai existd stimulentul necesar pentru ca
actorii sa-si dea seama de situatiile de neadaptare sau necoordonare
sociald care survin. In concluzie, nu se va crea informatie si nici nu se
va transmite de la un agent la altul, iar oamenii nu vor invata sa-si
disciplineze comportamentul unii in functie de altii.

Astfel, in Figura III-1 sunt ilustrate mecanismele prin care, C fiind
impiedicat sa-si exercite functia antreprenoriald, procesul social
ramane ca urmare un proces necoordonat: A nu-si poate atinge scopul
(sd-i zicem Y) din cauza lipsei unei resurse pe care B o detine in
abundentd, insd nu stie cum sa o valorifice, drept pentru care B o
risipeste si o utilizeaza in mod eronat, fard a fi constient de faptul ca
existd un A care are nevoie urgentd de resursa in cauzd. Prin urmare,
conform analizei noastre, putem trage concluzia ca principalul efect al
socialismului, dupd cum l-am definit, este acela de a impiedica
actiunea fortelor coordonatoare care fac posibild viata in societate. Sa
insemne oare acest lucru ca sustinatorii socialismului pledeaza pentru
o societate haoticd sau necoordonatd? Din contrd, cu putine exceptii,
acesti sustindtori isi apdrd idealul, crezand sau presupunand, in mod
tacit sau explicit, cd sistemul de coordonare sociald nu doar cd nu va fi
nicidecum perturbat de existenta agresiunii institutionale si sistematice
pe care o preconizeazd, ci, dimpotrivd, din punctul lor de vedere, acest
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sistem va deveni mult mai eficient datoritd exercitdrii coercitiei
sistematice de catre organul de conducere care, se presupune, este
inzestrat cu valori si cunostinte (atat in ceea ce priveste scopurile, cat si
in ceea ce priveste mijloacele) mult mai bune din punct de vedere
cantitativ si calitativ decat valorile si cunostintele pe care le-ar putea
avea la nivel individual fiecare dintre actorii constransi.

Din aceastd perspectivd, putem completa astfel definitia
socialismului, pe care am dat-o la inceputul acestui subcapitol: socialism
reprezintd orice coercifie sau agresiune sistematicd si institutionald care
limiteazd liberul exercitiu al functiei antreprenoriale intr-o anumitd zond
sociald si care este exercitatd de un organ de conducere care asumd sarcinile de
coordonare sociald necesare in acea zond. In sectiunea urmitoare vom
analiza pana la ce punct socialismul, dupa cum tocmai I-am definit,
este sau nu o eroare intelectuala.

2. SOCIALISMUL CA EROARE INTELECTUALA

In capitolul anterior am vizut cum viata sociald este posibild prin
faptul ca indivizii, in mod spontan si fard a-si da seama in mod
constient, invata sd 1isi modifice comportamentul, adaptandu-l
necesitatilor celorlalti. Acest proces inconstient de invatare este
rezultatul natural al exercitarii functiei antreprenoriale de cdtre fiinta
umanad. Astfel incat, in momentul in care o persoana interactioneaza cu
semenii sdi, ea initiaza in mod spontan un proces de adaptare sau de
coordonare in cursul cdruia se creeazd, se descoperd si se transmite in
mod continuu o noud informatie - tacitd, practica si dispersata -, de la
o minte la alta.

Problema pe care o pune socialismul este aceea dacd mecanismul de
coercitie (constdind acesta in mod esential intr-o agresiune
institutionala impotriva liberului exercitiu al actiunii umane sau al
functiei antreprenoriale) verificd procesul comportamental de adaptare
si coordonare al diferitelor fiinte umane, unele in functie de altele, ceea
ce este esential pentru functionarea vietii in societate. lar aceasta, intr-
un context de descoperire constanta si de creare continud a informatiei
practice, care sd facd posibile progresul si dezvoltarea civilizatiei.
Idealul pe care il pune in discutie socialismul este, prin urmare, foarte
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indrdznet si ambitios*. El incearcd sid ne convinga nu doar ca
mecanismul de creativitate, coordonare si adaptare sociald va putea fi
asigurat de cdtre organul de conducere, care ar exercita la nivel
institu’,cional coercitia intr-un camp sau intr-o zond anume, ci, mai mult,
cd acest mecanism va putea fi totodatd imbunatatit prin intermediul
unui astfel de procedeu coercitiv.

In Figura I1I-2 (vezi mai jos) am reprezentat schematic conceptul de
socialism pe care l-am definit. In partea de jos a desenului (,nivelul
inferior”) sunt reprezentati actorii umani, dotati cu cunostinte sau
informatii practice, care incearca sa interactioneze in mod liber unii cu
altii, cu toate cd, in anumite zone, aceasta interactiune nu este posibila,
ca urmare a exercitdrii unei coercitii institutionale. Aceasta coercitie
este reprezentata prin intermediul unor bare verticale care despart
grupurile formate din cate trei fantose. La ,nivelul superior” se afla
organul de conducere care exercitd coercitia la nivel institutional in
anumite zone din viata sociald®. Sagetile oblice indreptate in directii
opuse, in cadrul fiecdrui grup de fantose, sugereaza existenta unor
planuri personale aflate in discordantd, o situatie care in mod tipic
caracterizeazd cazurile de necoordonare sociald. Insi aceste cazuri nu
pot fi descoperite si eliminate la nivel antreprenorial, ca urmare a

4 Ludwig von Mises spunea ca ,the idea of socialism is at once grandiose
and simple. We may say, in fact, that it is one of the most ambitious
creations of the human spirit, so magnificent, so daring, that it has rightly
aroused the greatest admiration. If we wish to save the world from
barbarism we have to refute socialism, but we cannot thrust it carelessly
aside” (Socialism. An Economic and Sociological Analysis, Liberty Classics,
Indianapolis, 1981, p. 41).

5 Aceeasi terminologie este utilizatd de Papa Ioan Paul al II-lea in enciclica
Centesimus Annus (capitolul V, nr. 48, paragraful 4, pp. 91-92), in care afirma
textual, intr-un context in care critica statul , asistential” sau al ,bunastarii” ,
faptul ca ,o structurd sociala de ordin superior nu trebuie sd interfereze in
viata internd a unui grup social de ordin inferior, privandu-1 de competentele
sale”. Coercitia tipicd a ordinului superior va putea fi exercitatd, in ultima
instantd, de catre o singurd persoand sau, dupa cum este firesc, de citre un
grup de persoane care va actiona, in general, in mod organizat, dar nu si
neapdrat coerent. Atat intr-unul, cat si in celdlalt caz, agresiunea este
exercitatd de un numadr foarte redus de persoane in comparatie cu totalul
populatiei asupra cdreia s-a produs coercitia si care reprezintd grupurile
sociale de ordin inferior.
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barierelor impuse de coercitia institutionalda in calea exercitarii
antreprenoriatului. Sagetile care pornesc dinspre capul fantosei
reprezentand organul de conducere infdtiseaza dispozitiile coercitive
prin care se materializeaza agresiunea institutionald tipica
socialismului si prin intermediul cdrora cetatenii sunt obligati sa
actioneze intr-un mod coordonat si sa urmeze scopul F, pe care organul
de conducere il considera , just”.

Nivelul superior

R Organul central coercitiv
(agresorul institutional )

(Organul de control de la care provine
COMENZILE coercitive)

Comenzi —>

+ i~
O —
gi?;ram) c%\\-!\g_ CK\!\ﬁ @ /{/ Cn

Sfera sociald specificd asupra cdreia este utilizata agresiunea institutionalizata

Figura I1I-2

Dispozitia poate fi definitd drept orice instructiune specificd sau
hotdrare cu un continut concret care, indiferent de aspectul sau juridic
oficial, interzice, ordona sau obliga efectuarea unor actiuni concrete in
imprejurdri specifice. Dispozitia se caracterizeaza prin impiedicarea
fiintei umane in exercitarea liberd a functiei antreprenoriale in acea
zond sociala in care actioneaza. In plus, prin dispozitiile rezultate din
schita explicitd si deliberatd a organului de conducere care exercita
coercitia institutionald, se impune actorilor sd atinga sau sd urmareasca
nu scopurile lor specifice, ci scopurile celui care reprezintda guvernul
sau conducerea®.

¢ F.A. Hayek opune conceptului de ,dispozitie” pe cel de ,lege” in sens
material, pe care, prin contrast, I-am putea defini drept dispozitia abstracta
cu continut general care se aplica tuturor fiintelor umane in aceeasi masura,
fara a se tine cont de nicio circumstantd speciala. in opozitie cu ceea ce am
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Prin urmare, socialismul reprezinti o eroare intelectuald pentru ci nu este
teoretic posibil ca organul insdrcinat cu exercitarea agresiunii institutionale si
dispund de informatia suficient capabild de a da un confinut coordonator
dispozitiilor sale. Acest simplu argument pe care il vom aprofunda cu
anumite detalii poate fi dezvoltat din doud puncte de vedere diferite,
dar complementare: in primul rdnd, din punctul de vedere al
ansamblului persoanelor care reprezintad societatea si asupra cdrora se
exercitd coercitia; in al doilea rand, din perspectiva organizarii
coercitive care exercitd agresiunea in mod sistematic. In continuare,
vom analiza separat problemele pe care le pune socialismul din
perspectiva fiecarui punct de vedere enuntat.

3. IMPOSIBILITATEA SOCIALISMULUI DIN PERSPECTIVA
SOCIETATII

Argumentul , static”
In primul rand, din punctul de vedere al persoanelor care

interactioneaza intre ele reprezentdnd societatea (asa-numitul nivel
sinferior” din Figura III-2), trebuie sd reamintim ca fiecare dintre

ardtat mai sus cd urmareste dispozitia, legea stabileste un cadru in interiorul
cdruia este posibil ca fiecare actor sd creeze si sd descopere noi cunostinte si
sd poatd beneficia de pe urma acestora urmdrindu-si propriile scopuri in
colaborare cu ceilalti, toate acestea intdmplandu-se indiferent de natura
acestor scopuri, atata timp cat se respectd legea. Mai mult decat atat, legile,
spre deosebire de dispozitii, nu sunt creatii deliberate ale mintii umane, ci
mai degrabd au o origine consuetudinari, altfel spus sunt institutii care s-au
format treptat, de-a lungul unei perioade foarte lungi de timp, ca o
consecintd a participdrii multor indivizi, fiecare dintre acestia contribuind,
prin comportamentul lor, cu mica lor parte de experientd si informatie.
Aceastda distinctie clard intre lege si dispozifie trece in multe ocazii
neobservatd pentru majoritatea persoanelor, ca o consecintd a evolutiei
legislatiei de stat care, in cea mai mare parte a sa, este constituita aproape in
mod exclusiv din dispozitii promulgate sub formd de lege. A se vedea F.A.
Hayek, Los Fundamentos de la Libertad, ed. cit., capitolul X, pp. 197-214. in
Tabelul 1II-1 din acest capitol vom detalia intr-o formd rezumatd in ce fel
socialismul corupe legea si justitia, inlocuindu-le cu impunerea arbitrard a
unor dispozitii.
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acestea posedd cu caracter privativ o informatie practica si dispersata,
in cea mai mare parte de naturd tacitd si, prin urmare, non articulabila.
Acest lucru face de neconceput, in mod logic, transmiterea informatiei
despre care vorbim cdtre organul de conducere (nivelul , superior” din
Figura I1I-2). Intr-adevar, nu numai ci volumul informatiei practice
percepute si utilizate in mod dispersat de cétre toate fiintele umane la
nivel individual ar fi de o asemenea magnitudine incat nici nu intra in
discutie conceperea achizitiei sale constiente de cdtre vreun organ de
conducere, dar, mai ales, un asemenea volum de informatie este
dispersat in mintea unui mare numdr de persoane, sub formd de
cunoastere tacitd non-articulabild, drept pentru care nu poate fi exprimat
intr-un mod formal si nici nu poate fi transmis intr-un mod explicit niciunui
centru de conducere.

Am vazut deja in capitolul anterior cd informatia relevanta pentru
viata sociald se creeaza si se transmite in mod implicit, fiind
descentralizatd si dispersatd, altfel spus, nefiind constientizata si nici
deliberatd, astfel incat diferitii agenti sociali invati sa-si disciplineze
comportamentul in functie de seamanul lor, dar fard a-si da seama in
mod explicit de faptul ca sunt protagonistii acestui proces de invatare
si nici de faptul cd, prin urmare, isi adapteaza comportamentul in
functie de conduita celorlalte fiinfe umane: pur si simplu
constientizeaza faptul cd actioneazd, altfel spus, incearcd sa-si
urmdreascd propriile scopuri utilizdnd pentru aceasta mijloacele pe
care cred cd le au la indemand. Prin urmare, cunoasterea la care ne
referim este o cunoastere de care dispun doar fiintele umane care
actioneaza in societate si care, prin propria sa naturd, nu poate fi
transmisd in mod explicit niciunui organ coercitiv de tip central. Din
aceastd perspectivd, inh mod logic, este absurd sd ne gandim ca un
sistem socialist ar putea functiona, intrucat cunoasterea de care vorbim
si care este necesard in procesul de coordonare la nivel social a
diferitele comportamente individuale, care face astfel posibild
societatea, nu poate fi transmisd organului de conducere, dat fiind
caracterul ei non articulabil”.

7 Sau in cuvintele lui Hayek: ,This means that the, in some respects always
unique, combinations of individual knowledge and skills, which the market
enables them to use, will not merely, or even in the instance, be such knowledge of
facts as they could list and communicate if some authority asked them to do so. The
knowledge of which I speak consists rather of a capacity to find out
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Argumentul dinamic

Socialismul este imposibil, nu doar pentru ca informatia pe care o
detin actorii este prin propria sa mnaturd, in mod explicit,
netransmisibild, ci, pentru cd, in plus, si totodatd dintr-un punct de
vedere dinamic, fiintele umane, atunci cand exercita functia
antreprenoriald, altfel spus atunci cand actioneaza, creeazi si descoperd
in mod constant o noua informatie. Astfel, apare ca foarte dificila
transmiterea catre organul de conducere a informatiei sau a cunoasterii
care nu s-a creat incd, ci survine treptat, ca rezultat al procesului social
insusi si In mdsura in care acesta nu este agresat.

particular circumstances, which becomes effective only if possessors of this
knowledge are informed by the market which kind of things or services are
wanted, and how urgently they are wanted.» (Competitions as a Discovery
Procedure, 1968, in New Studies in Philosophy, Politics, Economics and the
History of Ideas, Routledge and Kegan Paul, Londra, 1978, p. 182.) Vezi si F.A.
Hayek, Law, Legislation and Liberty, The University of Chicago Press,
Chicago, 1973, volumul 1, Rules and Order, capitolul al Il-lea, p. 51: , This is
the gist of the argument against interference or intervention in the market
order. The reason why such isolated commands requiring specific actions by
members of the spontaneous order can never improve but must disrupt that
order is that they will refer to a part of a system of interdependent actions
determined by information and guided by purposes known only to the several acting
persons but not to the directing authority. The spontaneous order arises from
each element balancing all the various factors operating on it and by
adjusting all its various actions to each other, a balance which will be destroyed if
some of the actions are determined by another agency on the basis of different
knowledge and on the service of different ends” (sublinierile imi apartin).
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a) Cand comenzile nu trec prin “capsula” - momentele t2 sitn-. organul
de control nu poate obtine informatia practicd necesara pentru
coordonareadeliberatd a societatii.

Nivelul superior
(agresorul institutional)

b) Cand comengzile trec prin “capsuld™, organul de control
nu poate obtine informatia practica dorita : datorita
obstructionarnii procesului antreprenorial si
imposibilititii de atingere libera a scopurilor personale,
acestea din urma nu mai actioneaza ca stimulente pentru
descoperirea de informatie relevanta si, de aceea, aceasta
nu este creata.

Comenzi —)

SSHFN VNS

——————) Evolufia timpulsi , sbieciv"———— VIITOR

Figura I1I-3

In Figura I11-3 sunt reprezentati actorii care creeaza si descopera noi
informatii pe parcursul procesului social. Pe mdsurd ce timpul trece,
inteles, dupa cum am vazut, in sensul sau subiectiv sau bergsonian,
persoanele care exercitd functia antreprenoriald in interactiune cu
congenerii lor isi dau seama in mod constant de noi oportunitati de
castig, de care incearcs si beneficieze. In consecints, informatia pe care
o detine fiecare dintre ei se modifica in mod continuu. Acest lucru este
reprezentat pe grafic prin intermediul becurilor care se aprind odatd cu
trecerea timpului. Prin urmare, este evident cd organului de conducere
ii este imposibil sd procure informatia necesara pentru a coordona
societatea prin dispozitii, nu doar pentru cd aceasta este o informatie,
dupa cum am vazut, dispersatd, privativd si non-articulabild, ci pentru c4,
in plus, aceastd informatie se modificd in mod continuu si survine ex
nihilo in functie de trecerea timpului si de exercitarea liberd a functiei
antreprenoriale. Este greu de intelescum ar fi posibild transmiterea
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cdtre organul de conducere a unei informatii (care in orice moment {i
este necesard acestuia pentru a coordona societatea), informatie care
nici mdcar nu a fost creatd incd in cursul procesului antreprenorial
insusi si nici nu va putea fi creata vreodata dacd acest proces este
constrans la nivel institutional.

Astfel, de exemplu, cand se prefigureaza o zi ploioasa sau afectatd
de orice alta serie de evenimente meteorologice, agricultorul isi da
seama de faptul cd, deoarece a intervenit o schimbare a vremii, trebuie
sd isi modifice planul cu privire la diferitele munci ale campului pe
care este bine sa le intreprinda in cursul acelei zile; aceastd schimbare se
petrece fard ca agricultorul sd fie capabil sd articuleze in mod formal
motivele pentru care ia o decizie sau alta. Nu este posibil, prin urmare,
transferul acestui tip de informatie, care reprezinta rezultatul multor
ani de experientd in muncile cdmpului, unui ipotetic organ de
conducere (sd spunem, de exemplu, unui Minister al Agriculturii din
capitald), ramanand ca agricultorul sd astepte instructiuni. Acelasi
lucru se poate spune despre oricare alta persoand care exercita intr-un
context determinat functia antreprenoriald, pentru a decide fie daca
investeste sau nu intr-o anumitd operatiune sau sector, fie daca va
cumpadra sau va vinde anumite titluri sau actiuni, fie daca angajeaza
sau nu colaboratori etc. Prin urmare, putem considera cd informatia
practicd se afld, nu doar, sd spunem, ,incapsulatd”, in sensul in care nu
este accesibild organului superior care exercitd agresiunea
institutionald, ci, mai mult, pe langa faptul cd este incapsulatd, ea se
modificd in mod continuu si se formeaza intr-un mod nou, pe masura
ce viitorul este creat pas cu pas de cdtre actorii implicati.

In cele din urmd, si amintim faptul cd, pe masura ce coercitia
socialistd se exercita in mod continuu si efectiv, ea impiedica urmarirea
liberd a scopurilor individuale, drept pentru care acestea din urma
inceteazd sa mai actioneze ca stimulent, iar informa;ia practicd
necesard pentru coordonarea societdtii nu va mai putea fi descoperita
sau generata la nivel antreprenorial . Organul de conducere se afla,
prin urmare, in fata unei dileme imposibil de rezolvat, deoarece are
nevoie in mod absolut de informatia pe care o creeaza procesul social,
informatie pe care in niciun caz nu o poate obtine, intrucat, daca
intervine in mod coercitiv in acest proces, distruge capacitatea
creatoare de informatie a acestuia, iar daca nu intervine, nici in acest
caz nu reuseste obtinerea vreunei informatii.
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In concluzie, putem afirma ci, din perspectiva procesului social,
socialismul este o eroare intelectuald, intrucat organului de conducere,
avand sarcina de a interveni prin dispozitii, ii este imposibil sa procure
informatia necesard pentru coordonarea societatatii, din mai multe
motive. In primul rind, din motive de volum: este imposibil ca organul
de interventie si asimileze in mod constient volumul enorm de
informatie practica diseminata in mintile tuturor persoanelor implicate
in proces. In al doilea rind, din cauza caracterului esentialmente
intransferabil (dinspre fiecare persoana in parte cdtre un organ central)
al informatiei necesare (prin natura sa, tacits, non-articulabild). fn al
treilea rand, pentru cd, in plus, nu poate fi transmisa o informatie care
incd nu a fost descoperitd sau creatd de catre actori si care survine doar
ca rezultat al liberului proces de exercitare a functiei antreprenoriale. In
al patrulea rind, pentru ca exercitiul coercitiei impiedica procesul
antreprenorial sa descopere si sa creeze informatia necesarda pentru
coordonarea societatii.

4. IMPOSIBILITATEA SOCIALISMULUI DIN PERSPECTIVA
ORGANULUI DE CONDUCERE

Din perspectiva, de data aceasta, a ceea ce am denumit in figura de mai
sus ,nivelul superior”, altfel spus, persoana sau grupul, mai mult sau
mai putin organizat, care in mod sistematic sau institutional exercitd o
agresiune impotriva liberului exercitiu al functiei antreprenoriale, este
nevoie sa facem o serie de observatii care confirmd, inca si mai mult,
dacd se poate spune astfel, concluzia cd socialismul nu este decat o
eroare intelectuald.

Sd admitem, in scopuri dialectice si urmandu-1 pe Mises8, cd organul
de conducere (indiferent dacd este vorba despre un dictator sau un
lider, o elitd, un grup de intelectuali, un grup de oameni de stiintd, un
departament ministerial sau un grup de deputati alesi in mod
democratic de ,popor”, in concluzie, indiferent de combinatia, mai
mult sau mai putin complexd, care se poate stabili intre aceste
elemente) este dotat cu maxima capacitate tehnica si intelectuald, cu
experienta si intelepciune, precum si cu cele mai bune intentii pe care,
in mod uman, ar trebui sa i le concedem (simple ipoteze care, de fapt, nu

8 Ludwig von Mises, Human Action, ed. cit., p. 696.
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se verificd in realitate si vom vedea imediat din ce motiv). Ceea ce insd
nu se mai poate admite este faptul ca acest organ de conducere ar
putea fi dotat cu capacitdti supraumane si, astfel, ar avea harul
ominiscientei, altfel spus, ca ar fi capabil de a asimila, de a cunoaste si de
a interpreta in mod simultan volumul intreg al informatiei privative si
diseminate, prezenta in mintea tuturor persoanelor care actioneaza in
societate si care este generata si creatd ex novo si in mod continuu de
cdtre acestea®. Realitatea este cd organul de conducere, cateodata
denumit si organ de planificare sau de interventie centrala sau partiald,
in cea mai mare parte nu cunoaste sau va avea doar o foarte vagd idee
in privinta informatiilor dispersate in mintea tuturor actorilor care ar
putea ajunge sd se supund ordinelor sale. Existd, prin urmare, o foarte

9 Care este valoarea justd sau matematicd a lucrurilor?, se intrebau scolasticii
spanioli din secolele al XVI-lea si al XVIl-lea, ajungand la concluzia ca
valoarea justd depinde de un mare numadr de circumstante particulare, de aceea
doar Dumnezeu poate ajunge sd o cunoasci. In consecints, valoarea justs, in
plan uman, este aceea care rezultd in mod spontan din procesul social, altfel
spus, pretul pietei. In exact acelasi sens se exprima si Papa Ioan Paul al II-lea,
in enciclica Centesimus Annus (capitolul al IV-lea, nr. 32, p. 66), pentru care
valoarea sau pretul just este acela ,stabilit de comun acord dupa o negociere
libera”. La baza sau la insdsi temelia socialismului, poate cd se ascunde
atavica dorintd a omului de a se asemédna lui Dumnezeu sau, mai bine zis, de
a crede cd este Dumnezeu si, prin urmare, de a crede cd dispune de o
cunoastere sau de o informatie mult mai mare decat este omeneste cu
putintd. Astfel, cardinalul iezuit Ioan din Lugo (1583-1660) scria: ,pretium
iustum mathematicum, licet soli Deo notum” (Disputationes de Iustitia et Iure,
Lyon, 1643, volumul II, D. 26, S.4, N.40). La randul sdu, loan din Salas, de
asemenea iezuit si profesor de filozofie si teologie la mai multe universitati
din Spania si de la Roma, impartdsind aceeasi opinie, afirma, referindu-se la
posibilitatea cunoasterii pretului just: ,quas exacte comprehendere et
ponderare Dei est, non hominum” (Commentarii in Secundam Secundae D.
Thomae de Contractibus, Lyon 1617, Tr. De Empt. Et Vend., IV, nr. 6, p. 9). Alte
interesante citate apartinand scolasticilor spanioli ai epocii au fost selectate
de F.A. Hayek in Law, Legislation and Liberty, ed. cit., volumul al Il-lea, pp.
178-179. Un rezumat al celor mai importante contributii la stiinta economica
aduse de scolasticii spanioli din secolele al XVI-lea si al XVII-lea poate fi
gdsit in articolul lui Murray N. Rothbard, New Light on the Prehistory of the
Austrian School, in The Foundations of Modern Austrian Economics, Sheed and
Ward, Kansas City, 1976, pp. 52-74 (reeditat in The Logic of Action I, Edward
Elgar, Chetelham, Anglia, 1997, pp. 173-194).
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micd sau nuld posibilitate ca organul de planificare sa stie ce anume si
cum anume sd caute, unde sd gdseascd elementele de informatie
dispersatd, care apar in procesul social si de care are atdta nevoie
pentru a-1 controla si coordona.

Organul de coercitie, pe de altd parte, este evident compus din
persoane in carne si oase, fiinte cu calitati si defecte. Ca oricare alti actori,
si acestea au probabil scopurile lor personale care actioneazd ca stimulente
capabile si-i conducd la descoperirea acelor informatii relevante pentru
interesele lor particulare. Cel mai probabil este, prin urmare, ca oamenii
care reprezintd organul de conducere, in cazul in care isi exercitd bine
intuitia antreprenoriald, din punctul de vedere al propriilor lor scopuri
sau interese, sa genereze informatia si experienta necesare pentru a se
mentine, de exemplu, pe termen nelimitat la putere. In acelasi timp, e
posibil ca ei sd justifice, dar si sa rationalizeze propriile lor actiuni fata
de ei insisi si fata de terte persoane, cu scopul de a exercita coercitia
intr-un mod de fiecare datd mai sofisticat si efectiv, dar si de a prezenta
cetdtenilor agresiunea lor ca pe ceva inevitabil si atractiv etc. Altfel
spus, impotriva ipotezei unor actiuni ,bine intentionate” de care
vorbeam la inceputul paragrafului anterior, aceste obiective din urma
vor constitui in mod normal stimulentele cele mai comune si care vor
predomina in fata altora si, in special, in fata interesului de a descoperi
informatia practica concreta si relevanta prezenta in fiecare moment in
mod dispersat in societate si de care este nevoie pentru a face posibilad
functionarea societatii prin intermediul unor asa-numite dispozitii. In
plus, toate aceste motivatii particulare vor face ca organul de conducere
nici mdcar sd nu realizeze, altfel spus, si constientizeze care este gradul de
ignorantd (imposibil de eradicat) la care se afld, afundandu-se de fiecare
datd si tot mai mult intr-un proces de instrdinare progresiva tocmai fatd
de acele realitati sociale pe care pretinde sd le controleze.

Pe de altd parte, organul de conducere va descoperi cd nu este
capabil sa efectueze calculul economic necesar'?. Indiferent de scopurile

10 Imposibilitatea efectudrii de calcule economice fara a utiliza informatia sau
cunoasterea practica dispersata, care se ,produce” doar pe piata liberd, a fost
demonstratd in originala si geniala contributie a lui Mises din 1920, Die
Wirtschaftsrechnung im sozialistischen Gemeinwesen, articol publicat in Archiv
fiir Sozialwissenschaft und Sozialpolitik, volumul 47, pp. 86-121. Versiunea
englezeascd a acestui articol este inclusd, cu titlul Economic Calculation in the
Socialist Commonwealth, in lucrarea editatd de F.A. Hayek, Collectivist
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urmarite (si chiar presupunand incd o datd cd ar fi vorba de cele mai
,umane” si ,indltdtoare” scopuri), organul de conducere nu va putea
sti daca acele costuri pe care le atrage atingerea scopurilor propuse au
o valoare superioard valorii pe care el insusi le-o atribuie in mod
subiectiv. Costul nu este decat valoarea subiectivd pe care actorul o
atribuie lucrului la care renuntd atunci cand actioneaza urmarind un
scop anume. Este evident ca organul de conducere nu poate obtine
cunoasterea sau informatia necesard pentru a aprecia costul adevarat
pe care si-l1 atrage conform propriilor sale scale de evaluare, intrucat
informatia privind circumstantele specifice de timp si de loc (necesara
pentru a estima costurile) este dispersatd in mintea tuturor persoanelor
sau tuturor actorilor implicati in procesul social si asupra cdrora s-a
exercitat coercitia de catre organul de conducere, ales in mod
democratic sau nu si insdrcinat sd exercite in mod sistematic
agresiunea asupra corpului social.

In acest sens, dacid definim conceptul de responsabilitate drept
calitatea acelei actiuni care se exercitd dupa ce i-au fost intelese
consecintele, iar pe de altd parte tinand cont de costul actiunii prin
intermediul unui corespunzator calcul estimativ de tip economic, vom
putea trage concluzia cd organul de conducere, indiferent de structura
sa, indiferent de sistemul sdu de alegere ori de judecatile sale de
valoare, neputand sd vadi si sa aprecieze costurile pe care si le atrage,
va tinde intotdeauna sa actioneze intr-un mod iresponsabil. Se produce,
prin urmare, situatia paradoxald de nerezolvat in care, cu cat se va
incdpdtana organul de conducere sd planifice sau sa controleze o
anumitd zond a vietii sociale, cu atat va avea mai putine posibilitadti de
a-si atinge obiectivele, nefiind capabil sa obtind informatia necesara
pentru a organiza in mod coordonat societatea. In plus, va crea noi si

Economic Planning, Augustus M. Kelley, Clifton, 1975, pp. 87-130. Ideea cheie
a lui Mises apare la p. 102, atunci cand afirma: , The distribution among a
number of individuals of administrative control over economic goods in a
community of men who take part in the labour of producing them, and who
are economically interested in them, entails a kind of intellectual division of
labour, which would not be possible without some system of calculating
production and without economy” (sublinierea imi apartine). Vom dedica
intreg capitolul urmaétor studiului detaliat al tuturor implicatiilor pe care le
presupune argumentul misesian; in aceeasi madsurd ne vom ocupa si de
analiza debutului urmaétoarei dezbateri pe care acesta a propus-o.
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cu atat mai grave discordante si distorsiuni, in aceeasi masurd in care s-
ar stradui sa-si exercite coercitia intr-un mod cat mai eficient, limitand
prin aceasta capacitatea antreprenoriald a indivizilor'l. In concluzie,
putem aprecia ca fiind o grava eroare ideea ca organul de conducere
poate intreprinde calculul economic in acelasi mod in care o face
antreprenorul individual. Din contrd, cu cat vom avansa in organizarea
socialistd, cu atat mai multa informatie practicdA de prima mana
necesard pentru calculul economic se va pierde, pana la a face complet
imposibil calculul economic, in mdsura in care organul institutional de
coercitie va reusi intr-un mod tot mai eficient obstructionarea omului
liber.

5. DE CE DEZVOLTAREA CALCULATOARELOR IMPIEDICA SI MAI
MULT SOCIALISMUL

S-a auzit adesea argumentul, venit din partea unor persoane care nu
inteleg bine natura specificd a cunoasterii relevante cu efecte sociale,
conform cdruia extraordinarul avans in domeniul informaticii,
comunicatiilor si calculatoarelor ar putea face posibild, atat in mod
teoretic, cat si practic, functionarea sistemului socialist. Cu toate
acestea, un simplu argument de tip teoretic ne permite sa demonstrdm
cd dezvoltarea sistemelor informatice si a capacitatii calculatoarelor nu
va fi niciodatdi un fapt capabil sda solutioneze problema ignorantei
specifice care in mod esential afecteazd socialismul si care este
imposibil de eradicat.

Argumentul se bazeaza pe ipoteza cd rezultatul oricdrei dezvoltari
tehnologice in domeniul informaticii va fi disponibil atat pentru
organul de conducere, cat si pentru actorii individuali ce intervin in
procesul social. Dacéd lucrurile se petrec astfel, capacitatea de a crea si
de a descoperi o noud informatie - practicd, dispersata si tacita - va fi

11, The paradox of planning is that it cannot plan, because of the absence of
economic calculation. What is called a planned economy is no economy at
all. It is just a system of groping about in the dark. There is no question of a
rational choice of means for the best possible attainment of the ultimate ends
sought. What is called conscious planning is precisely the elimination of
conscious purposive action.” (Ludwig von Mises, Human Action, ed. cit., pp.
700-701.) Despre , paradoxul planificdrii” si conceptul de ,responsabilitate”,
a se vedea sectiunea a 6-a din acest capitol.
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enorm amplificata datoritd noilor instrumente informatice de care vor
dispune actorii, in toate contextele in care isi vor exercita functia
antreprenoriald. Volumul imens si calitatea noii informatii generate la
nivel antreprenorial cu ajutorul noilor tehnologii vor fi in mod
progresiv de o profunzime si cu o implicatie a detaliilor de fiecare data
tot mai mari, de neconceput, in cele din urms, pentru cunoasterea
noastrd actuald. Ca urmare, dupd cum este logic, organului de
conducere ii va fi in continuare imposibil sa dobdndeasca aceastd
informatie dispersatd, chiar dacd ar avea la dispozitie, in fiecare moment,
cele mai moderne, capabile si revolutionare calculatoare.

Altfel spus, cunoasterea generatd in procesul social, relevanta
pentru scopurile antreprenoriale, va continua intotdeauna sa fie o
cunoastere de tip tacit si dispersatd si, prin urmare, netransmisibild
niciunui centru de conducere. Viitoarea dezvoltare a sistemelor
informatice si a calculatoarelor va face si creascd si mai mult gradul de
complexitate al problemei pentru organul de conducere, intrucat
cunoasterea practicd generatd cu ajutorul unor asemenea sisteme va
deveni in mod progresiv din ce in ce mai complexd, voluminoasa si
bogatd!2. Prin urmare, dezvoltarea informaticii, a internetului si a
calculatoarelor nu doar ci nu faciliteaza, dar face chiar si mai dificila
problema pe care o presupune socialismul, in mdsura in care permite
crearea si generarea la nivel antreprenorial a unui volum mult mai

12 Cu alte cuvinte, intotdeauna va exista un ,decalaj” sau o diferentad
calitativd in ceea ce priveste gradul de complexitate pe care l-ar putea atinge
organul de conducere gratie echipamentelor sale informatice si
complexitatea informatiilor create in mod descentralizat si spontan de catre
actorii sociali care ar dispune de echipamente aseméanatoare (cel putin din
aceeasi generatie) si care intotdeauna va fi superioard. Poate cd Michael
Polanyi (The Study of Man, ed. cit., pp. 24-25) a explicat mai bine decat oricine
acest argument: ,,Our whole articulate equipment turns out to be merely a
tool box, a supremely effective instrument for deploying our inarticulate
faculties. And we need not hesitate then to conclude that the tacit personal
coefficient of knowledge predominates also in the domain of explicit
knowledge and represents therefore at all levels man’s ultimate faculty for
acquring and holding knowledge... Maps, graphs, books, formulae, and soon
offer wonderful opportunities for reorganizing our knowledge from ever
new points of view. And this reorganization is itself, as a rule, a tacit
performance.» A se vedea, de asemenea, argumentul lui Rothbard, pe care I-
am discutat in nota la capitolul al VI-lea.
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mare de informatie practicd, cu un grad de complexitate si cu detalii de
fiecare datd mai bogate si mai profunde, in orice caz, intotdeauna mai
mari decat cele pe care le-ar putea realiza din punct de vedere
informatic organul de conducere.

In Fiqura 114 (vezi mai jos) avem reprezentarea grafici a
argumentului prezentat.

Nivel «superior» Daca generatia de calculatoare la dispozifia ambelor niveluri este aceeast
(Agresor institutional) (calculatoare reprezentate de ecranele desenate in grafic). problema
. sociaismuhs in loc s fie facilitatd, devine 51 mai dificild. intrucét
calculatoarele ajutd actorii si produci o informatie practici cu un asemenea
grad de complexitate, Incat sistemele informatice cunoscute nu pot procesa
un asemenez grad de complexitate (acest lucru este reprezentat prin
multiplicarea «becurilor» sau actelor creative la nivelul «inferiors)

Dispozitii

Nivelul «inferior»

(Societatea)

% Evolutia impului subiectiv sau bergsonian % VIITOR

Figura I11-4

Pe de alta parte, trebuie sd subliniem cd masinile si programele
informatice elaborate de om nu vor putea niciodatd sd actioneze sau sa
exercite functia antreprenoriald, altfel spus, sa creeze ex nihilo o noud
informatie practicd, descoperind si beneficiind de noi oportunitdti de
céstig care inainte ar trece neobservate!s.

13 In plus, dupa Hayek (The Sensory Order, ed. cit., pp. 185-188), este o
contradictie logicd a crede cd mintea umand ar putea vreodatd sa se explice
pe sine si, mai mult decat atat, sd reuseascd sd se multiplice in ceea ce
priveste operatia de generare a unor noi informatii. Argumentul lui Hayek,
deja discutat de noi in capitolul al Il-lea, este cd o structurd de comandd,
reprezentatd de un anumit sistem conceptual de categorii, poate informa
despre sau poate explica o serie de comenzi mai simple sau mai putin
complexe, altfel spus, care sa fie compuse dintr-un sistem de categorii mai
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Informatia inmagazinatd in calculatoare nu este o informatie
»stiutd”, adicd asimilatd sau interpretata in mod constient de mintea
umand, capabild sa se transforme in informatie practica relevanta din
punct de vedere social. Informatia inmagazinata intr-un disc de
calculator sau in oricare alt suport informatic este identicd cu
»informatia” incorporatd in carti, grafice, harti, ziare sau reviste de
specialitate si care constituie un simplu instrument pus la indemana
actorului in contextul actiunilor concrete si relevante pentru atingerea
scopurilor sale particulare. Altfel spus, ,informatia inmagazinati” nu
reprezintd intru totul informatia in sensul de cunoastere practicd
relevantd, interpretatd, cunoscuta si utilizatd de actor in contextul unei
actiuni concrete.

Mai mult, este evident cd informatia practici incd inexistentd,
deoarece nu a fost descoperitd sau creatd la nivel antreprenorial, nu
poate fi discutatd din punct de vedere informatic. Sistemele
informatice, prin urmare, nu sunt de niciun ajutor in ce priveste
coordonarea procesului de ajustare sociald prin dispozitii, proces care
functioneaza si avanseaza drept consecintd a caracterului
esentialmente creativ al actiunii umane. Calculatoarele pot utiliza doar
informatia deja creatd, anterior articulatd, si sunt, fard nicio indoiald,
un instrument foarte util si puternic in serviciul actorului, dar sunt
incapabile sa creeze, sa descopere sau sd sesizeze noi oportunitati de
castig sau beneficiu, adicd, sd actioneze din punct de vedere
antreprenorial. Calculatoarele sunt instrumente in serviciul actorului,
dar nu actioneazd, nici nu vor reusi vreodata sa actioneze. Altfel spus,
informatia care poate fi utilizatd de calculatoare trebuie sa fie o

accesibil, dar nu este posibil sa se explice sau sa se automultiplice, nici sa
comunice comenzi mai complexe, intrucat nu este posibil, din punct de
vedere logic, ca un sistem de categorii s dea socoteald despre el insusi sau
sd explice o structura ori un sistem conceptual de categorii mai complex. A
se vedea, de asemenea, argumentele aduse impotriva viitoarelor posibilitati
de dezvoltare a inteligentei artificiale de catre Roger Penrose, in cartea sa
citatd in capitolul anterior. in cele din urmi, si mai addugdm cd, daca
proiectul paradigmei inteligentei artificiale ar avea succes in viitor (ceea ce
consider un fapt imposibil, din cauza motivelor vizate), acest lucru nu ar
corespunde decat credrii aditionale de noi inteligente , umane”, care ar fi
inserate in procesul social, complicandu-1 si indepartandu-1 si mai mult de
idealul socialist (datorez acest argument bunului meu prieten Luis Reig
Albiol).
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informatie articulatd, formalizatd si obiectivd. In schimb, informatia
relevanta la nivel social este una esentialmente non-articulabild si
intotdeauna subiectivi. De aceea, calculatoarele sunt incapabile nu doar
sd creeze o noua informa’,cie, ci, mai presus de orice altceva, sunt
incapabile sa examineze informatia deja creatd dacd, asa cum se
intAmpla in procesele sociale, aceasta este prin esenta de natura non-
articulabil. In exemplul din Figura 1I-2, din capitolul al II-lea, chiar
daca actorii A si B ar reusi sd articuleze in detaliu si intr-un mod
formalizat informatia privind resursele de care au nevoie pentru a-si
atinge scopurile si, in vreun fel sau altul, ar putea transmite acea
informatie unei baze de date uriase si foarte moderne, actul prin care o
altd minte umana (a actorului C) realizeazd faptul ca resursa unuia ar
putea fi utilizata pentru scopurile altuia este un act antreprenorial de
purd creativitate, esentialmente subiectiv si non-asimilabil pentru
tiparele obiective si formalizate, proprii unei masindrii. Pentru ca un
calculator sd poata orienta actiunea intr-un mod adecvat este nevoie nu
doar sd i se fi transmis informatia intr-un mod articulat, ci, in plus, sa fi
fost programat in prealabil, adicd, sd i se fi indicat in mod detaliat si
formal regula sau norma de actionare, in functie de care de fiecare data
cand o persoand, de exemplu, ar detine o resursd R intr-o anumita
cantitate, aceasta sd fie utilizatd de cdtre o altd persoand care urmdreste
scopurile X. Lucrurile stand astfel, existenta formalizatd a acestei
norme presupune ca s-a descoperit deja cursul adecvat al actiunii din
punct de vedere antreprenorial, cu privire la utilizarea resurselor R
pentru obtinerea scopurilor X; prin urmare, este evident ca sistemele
informatice pot pune in aplicare doar cunostinte deja descoperite pentru
situatii date, dar niciodatd nu pot crea o noua informatie cu privire la
situatii care nu au fost incd descoperite si care presupun crearea sau
producerea ex novo a cunoasterii subiective, tacite si dispersate, tipica
procesului social.

A avea incredere, prin urmare, in calculatoare ca instrument care sa
faca posibil socialismul este la fel de absurd ca a crede cd intr-o
societate mult mai putin avansata inventarea tiparului si a altor
procedee elementare de strangere si tratare a informatiei articulate ar
face posibil controlul cunoasterii practice si subiective relevante la
nivel social. Rezultatul descoperirii cartilor si a tiparului a determinat
exact contrariul: societatea a devenit mai bogatd, dar si mai dificil de
controlat. Ar mai trebui doar de inteles cd problema socialismului ar
putea deveni din punct de vedere cantitativ mai putin dificild, dar fara
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a se ajunge vreodatd la solutionarea acesteia, daca organul de
conducere ar putea sd se foloseascd de cele mai moderne calculatoare
intr-o societate in care generarea permanentd de informatii practice ar
fi redusa la minima sa manifestare. Acest lucru s-ar putea obtine
printr-un sistem foarte rigid care, pe de o parte, sd impiedice la
maximum exercitarea functiei antreprenoriale, pe de altd parte, sa
interzica fiintelor umane accesul la orice fel de calculator, instrumente
de calcul, cdrti etc. Doar intr-o astfel de societate ipotetica, de ignoranti
inrobiti, problema calculului economic in socialism ar putea pdrea ceva
mai putin complexa. Cu toate acestea, nici madcar in astfel de
imprejurdri extreme, problema nu s-ar putea rezolva in mod teoretic,
intrucat fiinta umana are, chiar si in conditiile cele mai potrivnice, o
capacitate antreprenoriald creativa innascutd!4, imposibil de reprodus
si imposibil de controlat.

Consideratiile anterioare explica foarte bine, in cele din urma, de ce
nu ar trebui sa ne surprindd faptul cd specialistii in informatica si
programatorii de software, cei mai pregatiti profesionisti in domeniu,
sunt totodatd si cei mai sceptici atunci cand vine vorba despre
posibilitdtile aplicdrii informaticii ~ in controlul si organizarea
proceselor sociale. Intr-adevar, pentru acesti specialisti nu este evident
doar principiul conform cdruia dacad informatia incorporatd masinii nu
este exactd, atunci rezultatele vor multiplica erorile (,garbage in,
garbage out,,), ci, mai mult, experienta lor zilnica le-a demonstrat ca, pe

14 Argumentul reliefeazd cat de absurdd este convingerea multor
»intelectuali”, ignoranti in chestiunile care privesc functionarea societatii,
care cred cd, pe mdsurd ce societatea devine mai complexd, este tot mai
necesard si obligatorie interventia exogend si coercitiva de tip institutional.
Aceastd idee provine de la Benito Mussolini, care recunostea el insusi: ,Am
fost primii care am afirmat cd, cu cat civilizatia isi asumd forme mai
complexe, cu atdt mai mult trebuie limitatd libertatea individului” (citat de
F.A. Hayek in Camino de Servidumbre (The Road to Serfdom), Alianza Editorial,
Madrid, 1976, p. 72). Ins3, dupd cum am ardtat, realitatea logico-teoretica
este exact opusa: cu cat bogdtia societdtii si dezvoltarea civilizatiei
avanseazd, cu atat mai dificil devine socialismul. Pe mdsurd ce societatea
este mai putin avansatd sau mai intarziatd, organul de conducere are la
indemand si mai multe mijloace de abordare a informatiei si cu atat mai
putin complicatd pare problema socialismului (desi, din punct de vedere
logic si teoretic, socialismul ar fi imposibil atata timp cat ar fi exercitat pe
fiinte umane dotate, in actiunea lor, cu o inndscuta capacitate creativa).
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masurd ce programele pe care le dezvolta sunt mai extinse si mai
complicate, ei intampind tot mai multe dificultati pentru a le ,curdta”
de viciile logice si pentru a le face posibild astfel functionarea. Prin
urmare, este de neconceput programarea unui proces social cu un
asemenea grad de complexitate incat sa incorporeze capacitatile
creative cele mai esentiale ale fiintei umane. Mai mult, nu numai ca
informatica nu poate veni in sprijinul organului interventionist, asa
cum pretind sau isi fac iluzii numerosi ,ingineri sociali”, dar ultimele
cuceriri ale stiintei informatice in acest domeniu au avut loc tocmai
datorita asimildrii intuitiilor si cunostintelor dezvoltate de teoreticienii
proceselor sociale spontane, in general, si de insusi Hayek in particular,
ale cdrui idei se considera astdzi ca fiind de o enorma valoare practica
pentru a spori si facilita proiectarea si dezvoltarea unor noi sisteme de
comunicare, precum si a unor programe informaticel.

6. ALTE CONSECINTE TEORETICE ALE SOCIALISMULUI

In paragrafele anterioare am demonstrat in ce fel socialismul este o
eroare intelectuala care isi are originea in prezumtia sau aroganta fatalie

15 Amintim aici grupul de specialisti in calculatoare care a introdus
contributiile Scolii Economice Austriece in domeniul informaticii teoretice,
dezvoltand integral un nou program de cercetare stiintificd, denumit Agoric
System (dupa termenul grecesc agora, “piatd’), si care se bazeazd pe teoria
proceselor de piatd, fundamentald pentru progresul domeniului informaticii.
In special, trebuie si-i amintim pe Mark S. Miller si K. Eric Drexler, de la
Universitatea din Stanford, autorii articolului Markets and Computation:
Agoric Open Systems, publicat in The Ecology of Computation, editia B.A.
Huberman, North Holland, Amsterdam, 1988. O sintezd a programului de
cercetare amintit a fost intocmitd de Don Lavoie, Howard Baetjer si William
Tulloh, High-tech Hayekians: Some Possible Research Topics in the Economics of
Computation, in Market Process, volumul 8, 1990, pp. 120-146 (vezi si
bibliografia citata acolo).

16 Exact acesta este titlul ultimei lucrdri scrise de F.A. Hayek: The Fatal
Conceit. The Errors of Socialism, editatd in The Collected Works of F.A. Hayek,
W.W. Bartley III (ed.), The University of Chicago Press, Chicago, 1989.
(Existd si o traducere in limba spaniold, apartinand lui Luis Reig Albiol, cu
un prolog de Jestis Huerta de Soto: La Fatal Arrogancia. Los Errores del
Socialismo, editia a 2-a, in Obras Completas de F.A. Hayek, Unién Editorial,
Madrid, 1994.) Intr-un interviu acordat la Madrid lui Carlos Rodriguez
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de a crede ca omul este suficient de inteligent pentru a organiza viata
in societate. In aceastd sectiune ne propunem si analizim in mod
succint si sistematic consecintele care se produc in mod inexorabil
atunci cand omul, ignorand imposibilitatea logicd pe care o presupune
socialismul, se incdpataneaza in instituirea unui sistem institutional de
regularizare si coercitie care, intr-o mdsura mai mare sau mai micd, sa
limiteze liberul exercitiu al actiunii umane.

Necoordonare si dezordine sociali

a) Am analizat deja modul in care atunci cdnd se impiedicd, intr-o
masurd mai micd sau mai mare, exercitiul functiei antreprenoriale, nu
mai este posibild descoperirea situatiilor de inadaptare care au loc in
societate. Procedeele coercitive impiedica actorii sa profite de
oportunitdtile de castig pe care le genereazd orice situatie de
inadaptare, ca urmare, aceste oportunité’,ci trec neobservate sau rdman
necunoscute si nici macar nu mai sunt evaluate de catre actor. Chiar
dacd, din intAmplare, vreun actor asupra caruia s-a exercitat coercitia
si-ar da seama sau ar aprecia vreo oportunitate de castig, acest lucru ar
fi nerelevant, intrucat insdsi coercitia institutionald l-ar impiedica sa
actioneze pentru a profita de oportunitatea respectiva.

Pe de altd parte, nu putem concepe nici faptul cd un organ de
conducere, insdrcinat cu exercitarea coercitiei institutionale, ar fi in
stare, prin intermediul ordinelor si dispozitiilor sale, sd coordoneze
comportamentul social. Pentru aceasta ar trebui sa dispuna de un tip
de informatie care ii este inaccesibil, dat fiind cd informatia respectiva
se afld diseminata intr-un mod privativ in mintea tuturor actorilor care
alcdtuiesc societatea.

Prin urmare, probabil prima consecintd care survine din orice
incercare de a stabili un sistem socialist va fi, conform teoriei care ne
conduce la aceastd concluzie, aparitia unei necoordondri sau inadaptiri

Braun (Revista de Occidente, nr. 58, martie 1986, pp. 124-135), Hayek insusi
spunea cd esenta cartii sale a fost si demonstreze faptul cd ,este o
prezumtie, o arogantd convingerea unora cd se cunosc suficient de multe
date pentru a ordona viata in societate, viatd care, in realitate, este rezultatul
unui proces care utilizeazd cunoasterea dispersatd a milioane de persoane
diferite. A crede cd putem planifica acest proces este complet absurd”.
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generale la nivel social, caracterizatd prin actiuni sistematice
contradictorii ale agentilor implicati. Acestia nu vor reusi sa-si
disciplineze comportamentul unii in functie de altii si, astfel, nu vor
realiza faptul cd, in mod generalizat, comit erori de tip sistematic. in
consecintd, un numar foarte important de actiuni umane vor avea de
pierdut si nu vor putea fi duse la bun sférsit din cauza nepotrivirilor
existente. Aceasta pdgubire a planurilor de actiune sau necoordonare
generalizatd afecteaza insasi esenta vietii sociale si se va manifesta la
nivel atat intratemporal, cat si intertemporal. Cu alte cuvinte, atat in
legaturd cu actiunile care au loc in prezent, cat si cu privire la
coordonarea vitald care trebuie sa se stabileasca in mod necesar in orice
proces social intre actiunile prezente si cele viitoare.

Pentru Hayek, ,ordine” este orice proces in care o multime de
elemente de diferite categorii relationeaza intre ele in asa fel incat
cunoagterea unei parti permite formularea unor concluzii adecvate fata
de intreg si conduce la anumite asteptdri care se implinesc!”. Conform
acestei definitii, devine evident rolul socialismului ca generator de
dezordine sociald. In aceeasi misuri in care acesta face dificili si chiar
impiedicd armonizarea comportamentele necoordonate la nivel
individual, socialismul impiedica fiintele umane sa actioneze reciproc
pe baza asteptdrilor care decurg din comportamentul lor, fard ca aceste
asteptdrisd fie pagubite ca urmare a neadaptarilor sociale care nu pot fi
eliminate atunci cand este zadarnicit liberul exercitiu al functiei
antreprenoriale. Prin urmare, dorinta voluntarista de a ,ordona”
societatea prin dispozitii coercitive este esentialmente generatoare de
dezordine. Cu cat mai complexa este ordinea sociald in sens hayekian,
cu atdt mai imposibild, dacd se poate spune astfel, va fi atingerea
idealului socialist, intrucdt un volum mult mai mare de decizii si
actiuni va trebui incredintat unor persoane si va depinde de niste
circumstante care vor ramane complet necunoscute de citre acestea si
de catre cei care se incapataneaza sa ,, guverneze” societatea.

b) In mod paradoxal, lipsa unei coordonari generale la nivel social
este utilizatd adesea drept un pretext pentru justificarea unor doze
ulterioare de socialism, altfel spus, de agresiune institutionala in zone
noi ale vietii in societate sau cu un nivel de profunzime si de control si

17 F.A. Hayek, Rules and Order, volumul I din Law, Legislation and Liberty, ed.
cit., capitolul al II-lea, pp. 35-54, si José Ortega y Gasset, Mirabeau o el Politico,
Obras Completas, volumul 3, Revista de Occidente, Madrid, 1947, p. 603.
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mai mari. Acest lucru se produce de obicei pentru cd, desi organul de
conducere nu este capabil sd-si dea seama in detaliu de actiunile
contradictorii si necoordonate pe care, in mod concret, le provoaca
interventia sa, mai devreme sau mai tarziu i apare ca evident faptul ca
procesul social in general nu functioneaza. Aceasta imprejurare, avand
in vedere capacitatea de apreciere foarte limitatd pe care o detine
organul de conducere, este interpretata de acesta ca fiind un rezultat
logic al ,lipsei de colaborare” a cetatenilor, care nu ar dori sa
indeplineasca in mod corect dispozitiile si ordinele sale, drept pentru
care acestea devin din ce in ce mai ample, detaliate si coercitive.
Aceastd crestere a gradului de socialism va duce in cadrul procesului
social la o si mai mare inadaptare sau lipsa de coordonare, utilizatad
ulterior pentru a justifica noi ,doze” de socialism si asa mai departe. Se
explicd, prin urmare, tendinta irezistibila a socialismului inspre
totalitarism, acesta din urma fiind inteles drept acel regim care tinde ,sa
exercite o puternici interventie la toate nivelurile vietii’18. In alte
cazuri, acest proces totalitar de crestere progresiva a coercitiei este
insotit de multiple devieri sau schimbdri subite la nivel politic, fie prin
modificarea radicald a continutului dispozitiilor anterioare, fie prin
schimbarea zonei de aplicatie, fie chiar prin ambele procedee, toate
acestea cu zadarnica sperantd cd ,experimentarea” asistematicd a
noilor tipuri si nivele de interventionism ar permite solutionarea
problemelor in cauzd, probleme greu de rezolvat!.

18 Vezi s.v. Dictionarul Explicativ editat de Real Academia Espafiola de la
Lengua.

19 In legaturd cu acest subiect, pana si Michael Polanyi (vezi The Logic of
Liberty, ed. cit., p. 111), de altfel atat de ager la minte, a comis eroarea
generalizatd de a crede cd acest tip de experimentare planificatoare, fiind
incapabil de a produce efecte practice, ar fi prin urmare relativ inofensiv si
putin periculos, ignorand prejudiciul major adus coordonarii sociale pe care
il presupune incercarea de a continua programele utopice de inginerie
sociald. Responsabilii organelor de coercitie nu sunt capabili s explice de ce,
in ciuda vigilentei si eforturilor lor, ingineria sociald nu functioneaza sau
functioneaza din ce in ce mai rau si se impotmolesc de cele mai multe ori in
explicatii ipocrite sau disperate, atribuind mersul greoi al lucrurilor fie
pedepsei divine - dupd cum a fdcut-o Contele de Olivares, fie ,lipsei de
colaborare sau relei-vointe a societdtii civile insdsi» (vezi Felipe Gonzélez
Marquez, discursul rostit la Universitatea Carlos III din Madrid cu ocazia
zilei Constitutiei, pe 6 decembrie 1991).
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c) Masurile de interventie coercitivd prin care se materializeaza
socialismul produc efecte sau rezultate sociale care, de obicei,
reprezinta exact contrariul a ceea ce pretindea a obtine organul de
conducere. Intrucat acesta tinde si-si atinga scopurile prin dispozitii
coercitive care au o influenta directd in zonele sociale afectate sau mai
bine relationate cu scopurile sale, rezultatul paradoxal este ca aceste
dispozitii impiedicd, intr-un mod evident mai eficace, exercitiul
actiunii umane in zonele in cauza. Altfel spus, forta antreprenoriala
este paralizatd tocmai acolo unde este mai mare nevoie de ea, aceasta
fiind necesard pentru coordonarea zonei sociale in cauzd avand ca
obiectiv atingerea scopurilor urmérite. In concluzie, procesul de
adaptare atat de necesar nu se mai produce, iar actorii procesului social
nu-si mai ating scopurile propuse. La randul lor, dispozitiile, pe
masurd ce sunt impuse intr-un mod tot mai eficient, denatureaza si mai
mult exercitiul antreprenorial, atat prin faptul ca ele nu incorporeaza
informatia practicd necesard, cat mai ales pentru ca impiedicd si
descurajeaza crearea acestei informatii si, ca urmare, nu pot fi utilizate
drept ghid de coordonare de cdtre agentii economici. Acest efect
autodistructiv al socialismului, denumit paradoxul interventionismului
sau al planificirii, este cunoscut de mai mult timp, dar abia recent a
putut fi formulat in termenii precisi ai teoriei functiei antreprenoriale.

20 Probabil primul care a scos in evidentd acest efect autodistructiv al
coercitiei institutionale a fost Eugen von Bohm-Bawerk, in articolul Macht
oder 6konomisches Gesetz?, publicat in Zeitschrift fiir Volkswirtschaft, Sozial-
politic und Verwaltung, Viena, volumul XXIII, decembrie 1914, pp. 205-271.
Acest articol a fost tradus in limba engleza in anul 1931, de J.R. Mez, si
publicat cu titlul Control or Economic Law? in Shorter Classics of Eugen von
Bohm-Bawerk, volumul I, Liberterian Press, South Holland, Illinois, 1962,
pp-139-199. La p. 192 din versiunea in limba engleza a acestui articol putem
citi: ,,any situation brought about by means of «power» may again bring into
play motives of self interest, tending to oppose its continuance.” Mai tarziu,
Ludwig von Mises a continuat aceeasi linie de cercetare in Kritik des
Interventionismus: Untersuchungen zur Wirtschaftspolitik und Wirtschaftsideologie
der Gegenwart, publicatd de Gustav Fischer, Jena, 1929, si tradusd in limba
engleza cu titlul A Critigue of Interventionism, Arlington House Publishers,
New York, 1977. Mises ajunge la concluzia cd ,all varieties of interference
with the market phenomena not only fail to achieve the ends aimed at by
their authors and supporters, but bring about a state of affairs which - from
the point of view of their authors” and advocates’ valuations - is less
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d) Desi efectul inhibitor al socialismului in ce priveste crearea
informatiei practice se manifestd in toate zonele sociale, in zona
economicd acesta devine poate cel mai evident. In primul rand, de
exemplu, lipsa calititii bunurilor si serviciilor produse reprezintd una
dintre manifestarile cele mai concludente ale necoordondrii socialiste,
iar lucrurile se petrec astfel din cauza absentei acelor stimuli care duc
la crearea informatiei si la descoperirea motivelor care afecteaza
standardele de calitate, in ce-i priveste atat pe actorii care constituie
procesul social, cat si pe membrii insisi ai organului de conducere.

In al doilea rand, deciziile de investitie devin, odata cu socialismul,
pur arbitrare, atunci cand nu se dispune de informatia necesara pentru
realizarea unor minime estimdri de calcul economic, atat din punct de
vedere cantitativ, cat si calitativ. Niciodatd nu va putea fi cunoscut
pretul corect in ceea ce priveste oportunitatea fiecdrei investitii
(imposibil de estimat intr-un context socialist), iar asta chiar daca s-ar
impune intregii societdti rata de preferintd temporarad a organului de
conducere. Pe de altd parte, lipsa informatiei nu va permite organului
de conducere nici calcularea unor procente de depreciere minim fiabile
pentru echipamentul de capital. Socialismul, prin urmare, creeaza si
mentine o proasti investifie generalizata a resurselor si a factorilor de
productie, investitie care, in multe ocazii, ca factor aditional de
agravare pe deasupra, imbracd un caracter ciclic mai mult sau mai
putin regulat, rezultat din schimbarile subite de politica tipice acestui
sistem si care au fost comentate la finalul paragrafului anterior.

In al treilea rand, socialismul provoaca in mod generalizat si la toate
nivelurile sociale o acutd problema de deficit. Cauza principala a acestui
fenomen s-ar centra pe ideea conform cdreia coercitia institutionala
elimind din rdddcina posibilitatea ca enorma fortd a ingeniozitatii
antreprenoriale umane sd se dedice in mod sistematic descoperirii
fazelor de deficit, precum si cautdrii de noi forme mai eficiente de a

desirable than the previous state of affairs which they were designed to
alter”. Trebuie amintitd si lucrarea lui M.N. Rothbard, Power and Market.
Government and the Economy, Institute for Humane Studies, Menlo Park,
California, 1970 (Scholar’s Edition impreund cu Man, Economy, and State, ed.
cit., editate de Mises Institute, 2004). Insd cea mai striluciti dezvoltare a
acestei teme o datordm lui Israel M. Kirzner, in magnificul sdu articol The
Perils of Regulation: A Market Process Approach, inclus in Discovery and the
Capitalist Process, ed. cit., pp. 119-149.
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elimina aceste etape de deficit. Pe de altd parte, imposibilitatea de a
calcula costurile din punct de vedere economic conduce, dupa cum am
vazut, la risipirea in investitii fard sens a unei mari cantitdti din
resursele de productie, ceea ce aprofundeaza si agraveaza o datd in
plus problema deficitului?!. In plus, mana in mana cu deficitul, survine
in anumite cazuri un ineficient si redundant exces de resurse, motivat
nu doar de erorile de productie comise, ci totodata de faptul ca agentii
economici acapareaza si pdstreazd toate bunurile si resursele de care
sunt In stare, Intrucat deficitul sistematic face ca furnizarea adecvata de
bunuri, servicii si factori de productie sa fie nesigura si instabila.

In cele din urm4, erorile in ceea ce priveste alocarea resurselor devin
deosebit de grave in ce priveste mana de lucru, care tinde in mod
sistematic sa fie folosita gresit, ducand la cresterea somajului sau la lipsa
unui loc de muncd, fenomen mai mult sau mai putin mascat, in functie
de categoria specifica de socialism, si care este unul dintre rezultatele
cele mai reprezentative ale coercitiei institutionale asupra liberului
exercitiu al functiei antreprenoriale in contextul proceselor sociale
relationate cu lumea muncii.

21 Aceastd caracteristicd a socialismului, constind in faptul cd luarea
deciziilor la toate nivelurile nu este in mod adecvat restransa din motive de
cost, a fost botezatd de Janos Kornai ,soft budget constraint” (vezi Economics
of Shortage, North Holland, Amsterdam, 1980). Desi s-a bucurat de un anume
succes, 1in opinia noastrd ea ramane deosebit de influentatd numai de
manifestdrile cele mai evidente pe care, in organizatiile industriale, le pune
problema de baza (imposibilitatea de a produce informatia necesara
calculului costurilor, daca nu existd o functie antreprenoriald liberd), drept
pentru care, in acest fel, problema este trecutd cu vederea in mod nejustificat
sau nu este apreciatd suficient si in mod adecvat de multi dintre specialisti.
Cu toate acestea, relativ recent, Kornai a fost capabil sa-si construiascd
propria teorie a functiei antreprenoriale, demonstrand ca, in sfarsit, a inteles
pe deplin esenta argumentului austriac in privinta planificarii. A se vedea
articolul sdu The Hungarian Reform Process: Visions, Hopes and Reality, in Journal
of Economic Literature, volumul XXIV, decembrie 1986, reeditat in Visions and
Reality: Market and State, Harvester, Londra, 1990, pp. 156-157. Despre aceeasi
problematicd sunt, de asemenea, interesante contributiile lui Jan Winiechi, in
mod special The Distorted World of Soviet-Type Economies, Routledge, Londra,
1988 si 1991, precum si Economic Prospects East and West: A View from the East,
CRCE, Londra, 1987.
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Informatie eronatd si comportamente iresponsabile

Socialismul nu se caracterizeaza doar prin faptul cd inhiba crearea de
informatie, ci, in plus, prin faptul cd pune in aplicare o serie de procese
care atrag si genereaza intr-un mod sistematic informatie eronatd sau
gresitd, dand nastere unui comportament in mod generalizat iresponsabil.

a) La nivelul organului de conducere care exercitd in mod sistematic
coercitia, nimic nu asigurd capacitatea acestuia de a-si da seama de
oportunitdtile concrete de castig care apar in procesul social. Pentru ca
organul de conducere nu dispune de informatia practica provenitd de
la persoanele asupra cdrora s-a exercitat coercitia, nu se poate imagina
cd ar fi capabil sa descopere situatiile de neadaptare sociald, cu exceptia
cazurilor foarte izolate si survenite din purd intdmplare. Mai mult,
dacd in mod intdmpldtor s-ar descoperi existenta vreunei situatii de
neadaptare, cel mai probabil este ca o asemenea ,descoperire” si fie
tdinuitd sau ascunsd de insdsi inertia organizdrii coercitive care,
exceptand cateva ocazii usor de numadrat, nu va avea niciun interes in a
evidentia probleme nepopulare si a cdror solutie pretinde intotdeauna
schimbdri si masuri ,deranjante”. Pe de altd parte, organul de
conducere nici mdcar nu va constientiza situatia grava de ignoranta in
care se afld, o ignoranta imposibil de eradicat. De aceea, informatia care
s-ar genera prin dispozitii ar fi o informatie afectatd de erori sau greseli
si, In mod esential, o informatie iresponsabild, intrucat organul de
conducere, in procesul sdu decizional, nu va putea tine seama de
adevaratul pret sau de adevdrata valoare a alternativelor la care
renunta atunci cand decide sa urmeze o anume cale de actiune, fiind
incapabil sa obtind informatia practica si dispersata referitoare la aceste
alternative?2.

4

22 Consideram cd o actiune este ,responsabila” atunci cand actorul care o
intreprinde are in vedere costul la care se angajeaza in consecintd atat el, cat
si celelalte persoane cu care se afla in relatie. Costul este valoarea subiectiva
pe care actorul o acordd lucrului la care renuntd atunci cdnd actioneaza si
poate fi estimat in mod adecvat doar dacd actorul dispune de informatia
subiectiva, tacitd si practicd, relationatd atat cu insesi circumstantele
personale, cat si cu informatia de acelasi tip corespunzéatoare circumstantelor
celorlalti subiecti cu care interactioneaza. Dacd aceasta informatie practica
nu se poate produce, nici transmite, atunci cdnd nu este permis liberul
exercitiu al functiei antreprenoriale (coercitie sistematicd) sau cand nu sunt
definite si nici apdrate in mod adecvat drepturile de proprietate

127



SOCIALISMUL, CALCULUL ECONOMIC SI FUNCTIA ANTREPRENORIALA

b) Faptul cd organul de conducere se afld in mod inexorabil izolat
de procesul social, intr-o ceatd de ignorantd imposibil de eradicat, in
care poate distinge doar aspectele cele mai comune sau aparente, face
ca acesta sd se centreze intotdeauna pe atingerea obiectivelor sale
printr-o modalitate ldrgitd si voluntaristd. Voluntaristd, prin faptul ca
pretinde atingerea scopurilor propuse prin simpla vointa de coercitie
reflectatd in dispozitii. Largitd, prin aceea ca atingerea acestor obiective
pur si simplu se masoard si se evalueaza pe baza parametrilor cel mai
usor de definit, de articulat si de transmis, altfel spus, a acelor
parametri de tip pur statistic sau cantitativ si care ignora sau nu
incadreaza suficient toate nuantele calitative si subiective ce reprezinta
tocmai continutul cel mai valoros si mai concludent al informatiei
practice dispersate in mintile actorilor umani.

Proliferarea, utilizarea excesiva si preponderenta statisticilor este,
prin urmare, alta caracteristicd a socialismului si nu este deloc de
mirare faptul ca termenul ,statisticd” isi are originea, din punct de
vedere etimologic, chiar in termenul utilizat antonomastic pentru
definirea coercitiei institutionale organizate?.

corespunzdtoare (coercitie asistematica), costurile nu pot fi previzute de catre
actor si, in consecintd, actiunea acestuia tinde si devini iresponsabild. In
legdtura cu conceptul de responsabilitate, poate fi consultat articolul lui Garret
Hardin, An Operational Analysis of Responsability, in Managing the Commons,
editata de Garret Hardin si John Baden, W.H. Freeman, San Francisco, 1977, p.
67. Aceastd iresponsabilitate tipicd a socialismului face ca fenomenul de
distrugere a bunurilor colective (pe care Garret Harding l-a calificat drept
~tragedie”) sd se extinda in socialism in toate zonele sociale (M. Rothschild,
Bionomics, Henry Holt, New York, 1990, capitolul al II-lea).

23 Misticismul reverentios fata de statistici provine de la insusi Lenin, care
indemna: , Bring statistics to the masses, make it popular, so that the active
population learn by themselves to understand and realise how much and
what kind of work must be done” (Die ndchsten Aufgaben der Sowjetmacht,
Berlin, 1918, p. 33, apud F.A. Hayek, Collectivist Economic Planning, Augustus
M. Kelley, Clifton, 1975, p. 128). In legatura cu excesul de statistici pe care il
ocazioneaza interventionismul, precum si despre gravul prejudiciu social,
ineficienta si costul acestora, a se vedea articolul lui Stephen Gillespie, Are
economic statistics overproduced?, in Public Choice, volumul 67, nr. 3, decembrie
1990, pp. 227-242. Despre socialism si mediul inconjurdtor (vezi in text
paragraful urmator), a se vedea T.L. Anderson si D.R. Leal, Ecologia de mercado,
Unioén Editorial, Madrid, 1993.
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c) Efectul generdrii sistematice de informatii eronate, care conduc, in
mod generalizat, la comportamente iresponsabile, impreund cu
caracterul voluntarist si extins al urmadririi de scopuri de cdtre organul
de conducere care exercita coercitia conduc, printre altele, la consecinte
tragice asupra mediului natural. Ca reguld generald, mediul natural se
va deteriora tocmai in acele arii si zone geografice in care socialismul
are o incidentd mai mare (altfel spus, in care exista mai putina libertate
pentru exercitiul functiei antreprenoriale), iar aceasta deteriorare va fi
cu atat mai mare, cu cat gradul de interventie coercitivd va fi mai
amplu si mai profund.

Efectul corupdtor

Socialismul are efectul de a corupe sau de a devia intr-un mod pervers
forta functiei antreprenoriale prin care se materializeaza orice actiune
umand. Dictionarul Explicativ editat de Real Academia Espafiola ne
spune cd a corupe inseamnad ‘a pierde, a strica, a prejudicia, a altera, a
perverti, a distruge sau a vicia’ si, in mod explicit, mentioneaza ca acest
efect destructiv vizeaza mai ales institutiile sociale, intelese ca obiceiuri
repetitive de conduitd. Prin urmare, coruptia este una dintre
consecintele cele mai reprezentative ale socialismului, in masura in
care acesta tinde in mod sistematic sa perverteascd procesul de creatie
si de transmitere a informatiei care se genereaza in societate.

a) In primul rand, din perspectiva actorilor umani asupra cirora se
exercitd coercitia sau comanda, acestia isi dau repede seama cd, din
punct de vedere antreprenorial, au mai multe sanse de a-si atinge
scopurile daca, in loc sd incerce sa descopere si sda coordoneze situatiile
de neadaptare sociala profitind de oportunitatile de castig pe care
acestea le genereazd, isi dedica timpul, activitatea si ingeniozitatea
pentru a influenta mecanismele decizionale ale organului de
conducere. Astfel incat un volum impresionant de ingeniozitate umana
- mult mai mare pe madsurd ce socialismul este mai intens - va fi
dedicat in mod constant actiunii de a concepe noi si mult mai eficiente
forme de a influenta organul de conducere cu speranta reala sau
imaginard de a obtine avantaje de tip particular. Prin urmare,
socialismul nu doar cd 1i impiedicd pe membrii societatii sd invete sa-si
disciplineze comportamentul unii in functie de altii, ci, mai mult,
construieste motivatii puternice pentru ca diferiti indivizi si grupuri sa
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incerce sd obtind puterea sau sa-si exercite influenta asupra organului
de conducere, cu scopul de a se folosi de dispozitiile coercitive pentru a
beneficia impotriva celorlalti, prin fortd, de avantaje sau privilegii de
tip particular. Astfel, procesul social coordonator de tip spontan este
corupt si inlocuit cu un alt proces, lupta pentru putere, in care conflictul
si violenta sistematice intre indivizi sau intre grupurile sociale care
incearcd sa-si impund influenta sau sd acapareze puterea se transforma
in mesajul cel mai reprezentativ si dominant al vietii in societate. Prin
urmare, ca o consecintd a socialismului, fiinta umana isi pierde
habitudinile unui comportament moral (adicd urmand principii sau
norme programate si repetitive de actiune), modificandu-si treptat
personalitatea, dar si maniera de a actiona, care devine din ce in ce mai
amorald (mai putin supusa principiilor) si agresivi?*.

b) In al doilea rand, o altdi manifestare a efectului corupitor al
socialismului are loc atunci cand grupurile sau persoanele care nu au
reusit sd acapareze puterea se vad obligate sd dedice o parte foarte
importantd din ingeniozitatea si activitatea lor antreprenoriald in
incercarea de a devia sau de a eluda efectele nocive sau drastice pe care

2 Poate cd nimeni nu a exprimat mai bine ca Hans-Hermann Hoppe (A
Theory of Socialism and Capitalism, Kluwer Academic Publishers, Londra,
1989, pp. 16-17) efectul corupdtor al socialismului, atunci cand a afirmat:
,The redistribution of chances for income acquisition must result in more
people using aggression to gain personal satisfaction and/or more people
becoming more aggressive, i.e. shifting increasingly from non aggressive to
aggressive roles, and slowly changing their personality as a consequence of this; and
this change in the character structure, in the moral composition of society, in
turn leads to another reduction in the level of investment in human capital.”
A se vedea, de asemenea, articolul meu E!l Fracaso del Estado Social, in ABC, 8
aprilie 1991, pp. 102-103. O altd manifestare a efectului corupdtor al
socialismului constd in cresterea generalizatd a ,cererii sociale” de dispozitii
si regulamente coercitive provenite de la Stat si care survine ca un efect
combinat al urmaétoarelor cauze: 1) dorinta fiecdrui grup de interese de a
obtine privilegii in detrimentul restului cetdtenilor, 2) imposibila si naiva
iluzie conform céreia ,doze” mai mari de reglementdri vor putea diminua
nesiguranta juridicd generalizatd care predomind ca rezultat al unei
incurcdturi legislative crescande si contradictorii si 3) pervertirea
responsabilitdtii individuale care in mod subiectiv si inconstient edifica
acceptarea paternalismului statal si a sentimentelor de dependenta fatd de
autoritate.
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le resimt ca urmare a aplicdrii dispozitiilor coercitive, in schimbul
oferirii unor privilegii, avantaje, bunuri sau servicii persoanelor
insdrcinate cu controlul, supravegherea si punerea in practicd a
dispozitiilor respective. Aceastd activitate corupdtoare este de tip
defensiv, intrucat actioneaza ca o adevarata ,supapa de evacuare” si
permite o anumitd diminuare a prejudiciului social pe care il provoaca
socialismul. Efectul pozitiv este de a face posibila mentinerea unor
legdturi sociale minime de coordonare, chiar si in cazurile in care
agresiunea socialistd se manifestd mai intens. In orice caz, coruperea
sau devierea imorald a functiei antreprenoriale, la care ne referim, va
avea, dupa cum bine nuanteaza Kirzner®, un caracter intotdeauna
superfluu si redundant.

C) in sfarsit, in al treilea rand, din punctul de vedere al organului de
conducere, altfel spus, din punctul de vedere al grupului de persoane
mai mult sau mai putin organizate care exercitd in mod sistematic
coercitia, acesta va tinde sa-si exercite in mod imoral capacitatea
antreprenoriald, adicd propria ingeniozitate. Obiectivul esential al
activitatii acestui grup va fi mentinerea la putere si justificarea actiunilor
coercitive intreprinse fatd de restul actorilor. In functie de tipul concret
de socialism (totalitar, democratic, conservator, stiintific etc.), detaliile

% A se vedea M. Kirzner, The Perils of Regulation: A Market Process Approach,
in Discovery and the Capitalist Process, ed. cit., pp. 144-145. Necesitatea de a
dobandi influenta asupra organului de coercitie, cu respectarea aparentd a
dispozitiilor sale, impreund cu gradul ridicat de arbitrarietate si discretie al
acestuia fac ca relatiile de nepotism sa fie considerate vitale intr-un regim
socialist. De fapt, putem considera cd un sistem este cu atit mai
interventionist cu cat relatiile de nepotism sunt mai necesare, importante si
se extind pe mai multe zone sociale (in special in cele in care s-a intervenit
cel mai mult), in detrimentul interactiunilor tipice ce au loc in lumea liberd si
care, prin caracterul lor deosebit de abstract si de impersonal, lasd
consideratiile de prietenie pe un plan secund, intotdeauna subordonat
obiectivului esential de atingere a propriilor scopuri servind in cel mai bun
mod cu putintd interesele celorlalti, interese manifestate prin intermediul
pietei. Nepotismul pe care ilegal il practicd puterea si slugdrnicia tipica
acesteia provoacd, in plus, in multe ocazii, un curios ,sindrom Stockholm”
care conduce persoana asupra cdreia s-a manifestat coercitia la sentimente
surprinzitoare de ,intelegere” si camaraderie fata de cel care o constrange la
nivel institutional si o impiedicd sd-si dezvolte in mod liber capacitatea
creativa.
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si particularitdtile activitatii corupatoare a puterii vor varia. Ceea ce in
acest moment ne intereseaza este sd scoatem in evidenta faptul ca
activitate antreprenoriald imorald a persoanei sau a grupului care in
ultima instanta controleaza organul de conducere va tinde sa genereze
si sa stimuleze intr-un mod creativ situatii in care puterea de control sa
poatd creste, sd se poatd extinde sau sd fie justificata?. Astfel, puterea
va promova aparitia de grupuri privilegiate de interese care si o
sustind, in schimbul céastigurilor si al privilegiilor pe care puterea insasi
le va furniza acestora. De asemenea, sistemul socialist va tinde sa
abuzeze de propaganda de tip politic, prin care va incerca sa ofere o

% A se vedea Thomas J. Di Lorenzo, Competition and Political
Entrepreneurship: Austrian Insight into Public Choice Theory, in The Review of
Austrian Economics, Murray N. Rothbard si Walter Block (ed.), volumul 2,
Lexington Books, Lexington, 1988, pp. 59-71. Cu toate cd estimam ca fiind
foarte relevante contributiile Scolii Alegerilor Publice in analiza functiondrii
birocratiilor si organelor politice insdrcinate cu exercitarea coercitiei
institutionale, suntem de acord cu Di Lorenzo, care observa scaderile acestei
Scoli, a cdrei metodd s-a aflat in mod excesiv ancoratd in metodologia
economiei neoclasice, adicd a fost excesiv de statica, pentru cd a utilizat
instrumentele formale proprii analizei economice a echilibrului si nu a
acordat suficient spatiu analizei dinamice bazate pe teoria functiei
antreprenoriale. Introducerea conceptiei antreprenoriale conduce la
concluzia conform cdreia activitatea institutionald coercitiva este cu mult
mai imorald, mai mult decat in mod traditional a evidentiat Scoala
Alegerilor Publice care, in general, a trecut cu vederea capacitatea organului
de conducere de a crea la nivel antreprenorial noi actiuni si strategii de
pervertire si coruptie, mai eficiente. Contributiile cele mai importante ale
Scolii Alegerilor Publice in aceastd zond sunt rezumate de William Mitchel
in The Anatomy of Government Failures, International Institute of Economic
Research, Los Angeles, 1979; J.L. Migué si G. Bélanger, Toward a General
Theory of Managerial Discretion, in Public Choice, nr. 17, 1974, pp. 27-43;
William Niskanen, Bureaucracy and Representative Government, Adine-
Atherton Press, Chicago, 1971; Gordon Tullock, The Politics of Bureaucracy,
Public Affairs Press, Washington D.C., 1965; de asemenea, lucrarea avansata
a lui Ludwig von Mises, Bureaucracy, Arlington House, New Rochelle, New
York, 1969. Am rezumat in limba spaniold argumentele principale ale acestei
intregi literaturi in articolul Derechos de propiedad y gestion privada de los
recursos de la naturaleza, in Cuadernos del Pensamiento Liberal, nr. 2, Unién
Editorial, Madrid, martie 1986, pp.13-30, reprodus in lucrarea mea Estudios
de Economia Politica, Unién Editorial, Madrid, 1994, pp. 229-249.
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versiune idilicd asupra efectelor in cadrul procesului social al
dispozitiilor venite dinspre organul de conducere, subliniind cat de
negative ar fi consecintele sociale dacd nu ar exista o astfel de
interventie. Inseldtoria sistematicd la care este supusi populatia,
denaturarea faptelor, fabricarea artificiald de false crize pentru a
convinge publicul de faptul ca este nevoie ca puterea sa se mentina si
sd fie consolidatd etc. sunt, toate la un loc, caracteristicile tipice ale
efectului pervers si corupdtor pe care socialismul il are intotdeauna fata
de propriilor organe sau centre de putere?. In plus, acest efect se va
face simtit atat la cel mai inalt nivel de decizie care genereaza
agresiunea institutionald, cat si la nivelul organizatiilor intermediare de
tip birocratic care servesc la implementarea si monitorizarea
dispozitiilor coercitive. Aceste organizatii de tip secundar vor tinde
intotdeauna sd se supraextindd, sa caute sprijin din partea grupurilor
concrete de interese si sa creeze necesitatea artificiala a existentei lor,
exagerand in privinta ,beneficiilor” rezultate din interventia lor si
tdinuind in mod sistematic efectele imorale ale acestei interventii.

In cele din urmi, caracterul megalomanic al socialismului devine
evident. Organizatiile birocratice nu incearcd doar sa se supraextinda

% Tocmai pentru cad socialismul genereaza coruptie si imoralitate, cei care
tind sd& pund mana pe putere vor fi cei mai corupti, cei mai imorali si cei mai
lipsiti de scrupule, adicd, cei mai obisnuiti si mai experimentati in incédlcarea
legii si a moralei, in practicarea violentei si inselarea cu succes a cetatenilor,
fenomen pe care, incd o datd, istoria vine sd-1 confirme si sa-1 ilustreze in
contextele cele mai variate si care a fost deja analizat in detaliu de F.A.
Hayek, in 1944, in capitolul X (, Why the worst get on the top”) din The Road
to Serfdom (vezi editia din 1972, The University of Chicago Press, Chicago, pp.
134-152). Exista si o traducere in limba spaniold, apartindnd lui José Vergara,
publicatd sub titlul Camino de Servidumbre (Drumul Servitufii - n. trad.),
Alianza Editorial, Madrid, 1978. Mai adecvat insa este titlul El Camino hacia
la Servidumbre (Drumul citre Servitute - n. trad.), propus in traducere de
Valentin Andrés Alvarez cu ocazia recenziei cartii lui Hayek, publicatd in
1945 (El Camino hacia la Servidumbre del Profesor Hayek, in Moneda y Crédito,
nr. 13, iunie 1945, reprodusa in Libertad Econdmica y Responsabilidad Social,
editie comemorativd la implinirea a o sutd de ani de la nasterea lui D.
Valentin Andrés Alvarez, Centrul pentru Publicatii al Ministerului Muncii si
Protectiei Sociale, Madrid, 1991, pp. 69-86) si care a fost cat pe ce sd-i aduca
pierderea catedrei din Madrid, din cauza intolerantei politice din Spania
acelor vremuri.
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fard limite, ci, mai mult, in mod instinctiv tind sa-si oglindeasca
macrostructurile in interiorul corpului social asupra cdruia actioneaza,
fortand pe baza unor pretexte fictive formarea de unitati, organizatii si
intreprinderi din ce in ce mai mari, intrucat, pe de o parte, in mod
intuitiv considera ca acest lucru le faciliteazd controlul asupra
indeplinirii dispozitiilor coercitive ale puterii, pe de altd parte, le
confera o falsa senzatie de siguranta in fata adevaratului efort
antreprenorial, care intotdeauna, la origini, este rezultatul unui
microproces eminamente subiectivist si creativ2s.

Economia subterand sau ,, nerequlati”

O alta consecinta tipica a socialismului este provocarea unei
inexorabile reactii sociale, constand in faptul ca diferitii actori implicati,
in masura posibilitdtilor lor, incalca in mod sistematic dispozitiile
coercitive provenite de la organul de conducere, angajandu-se la o
serie de actiuni si interactiuni in afara cadrului comun pe care
dispozitiile pretind sa le stabileascd. Se desfdsoara astfel un intreg
proces social in spatele procesului considerat drept ,regulat” de catre
organul de conducere si care ilustreaza gradul in care coercitia
institutionald este pe termen lung condamnata esecului, intrucat
functioneaza impotriva celei mai personale esente a actiunii umane.
Din aceastd cauzd, in multe ocazii, organului de conducere insusi nu ii
ramane alta solutie decat aceea de a-si exercita puterea tolerand sau
consimtind in mod implicit existenta si dezvoltarea unor procese
sociale de tip ,neregulat”, care supravietuiesc in paralel cu structurile
inflexibile implementate de acesta. Aparitia, prin urmare, a unei
societdti sau a unei economii subterane, ascunse, compromise sau
~neregulate” este o caracteristicd inerentd a socialismului si se

28 Frangois Revel, El estado megalomano, Planeta, Madrid, 1981. Pentru Camilo
José Cela, laureat al Premiului Nobel pentru Literatura in 1989, ,statul se
separd de naturd si nu tine cont de tdri, origini sau idiomuri. Dragonul
Leviathan si-a deschis félcile pentru a-1 devora pe om... Printre cele o mie de
angrenaje ale Statului misuna viermii servitorilor sdi, fierbe viermdria care a
tnvdtat sd stie, la timpul nepotrivit, cd trebuie sd-si conserve corpul
parazitat” (El Dragon de Leviatin, lectie magistrald pronuntatd in cadrul
UNESCO, in iulie 1990, publicata in Los Intelectuales y el Poder, ABC, 10 iulie
1990, pp. IV-V, Madrid).
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manifestd intotdeauna in madasura sau in zonele in care acesta fisi
exercitd activitatea de coercitie. Caracteristicile de baza ale coruptiei si
ale economiei compromise sunt aceleasi atat in tarile cu socialism real,
cat si in tarile cu economie mixtd, cu singura deosebire ca in acestea din
urmad coruptia si economia subterand apar si se dezvoltd tocmai in
acele zone ale vietii sociale in care statul isi exercita interventia®.

Intarziere sociali (economici, tehnologicd, culturald)

a) Este evident ca socialismul presupune o agresiune exercitata
asupra creativitdtii umane si, prin urmare, indreptata totodata
impotriva dezvoltarii societatii si a progresului civilizatiei. Intr-
adevdr, in mdsura in care prin constrangere, prin intermediul
dispozitiilor coercitive, se interzice liberul exercitiu al actiunii
umane, actorii nu pot crea si nici nu pot descoperi o noua
informatie, impiedicandu-se astfel evolutia civilizatiei. Altfel
spus, socialismul presupune edificarea sistematicd a unei serii de
obstacole in fata liberei interactiuni umane, obstacole care
stopeaza dezvoltarea sociald. Acest efect vizeaza toate zonele
evolutiei sociale si nu doar zonele strict economice. Astfel, una
dintre caracteristicile cele mai reprezentative ale sistemului
socialist este lentitudinea sa creativd si apatia pentru introducerea
inovatiilor technologice care se descoperad in mod treptat, astfel
incat sistemele socialiste se afld intotdeauna in urmd sau raman
pe ultimele pozitii fatd de contracandidatii lor in ceea ce priveste
dezvoltarea si punerea in practica a noilor tehnologii®0. Lucrurile

2 Un rezumat despre starea teoreticd a problematicii privitoare la economia
neregulatd, precum si al literaturii mai relevante, se poate gési in lucrdrile lui
Joaquin Trigo Portela si Carmen Vazquez Arango, La Economia Irreqular,
Generalitat de Catalunya, Barcelona, 1983, si Barreras a la Creacién de
Empresas y Economia Irregular, Instituto de Estudios Econdémicos, Madrid,
1988. Datoritd capacitatii ilustrative a argumentului teoretic dezvoltat in
cazul specific din Peru, poate fi consultatd cartea lui Hernando de Soto, El
Otro Sendero. La Revolucion Informal, Editura Diana, Mexic, 1987.

30 Tn plus, V.A. Naishul a semnalat faptul c& sistemul socialist nu tolereaza
schimbadrile si inovatiile, date fiind profundele nepotriviri in lant pe care

135



SOCIALISMUL, CALCULUL ECONOMIC SI FUNCTIA ANTREPRENORIALA

stau astfel in ciuda faptului cd, in mod sporit si voluntarist ca de
obicei, socialistii pretind constrangerea dezvoltarii tehnologice a
societdtii atat prin intermediul dispozitiilor la care recurg, creand
institute bombastice sau consilii de cercetare stiintifica, cat si prin
actiuni de planificare a dezvoltdrii noilor tehnologii. Cu toate
acestea, Insdsi crearea acestor organisme birocratice in vederea
dezvoltdrii inovatiei este manifestarea cea mai evidenta a blocarii
progresului stiintific si tehnic. Aceasta pentru ca este imposibilid
planificarea evolutiei viitoare a unei competente care nu a fost incd
creatd si care survine doar in contextul libertitii antreprenoriale,
context care nu poate fi creat prin dispozitii.

b) Consideratiile anterioare sunt de asemenea aplicabile in
oricare alte domenii in care s-ar produce in mod spontan o
dezvoltare si evolutie sociala constante. Concret, facem referire la
zonele de tip cultural, artistic, lingvistic si, in general, la toate
acele zone care ar fi rezultatul evolutiei spontane si al dezvoltarii
obiceiurilor si deprinderilor sociale. Cultura nu este decat
rezultatul spontan al unui proces social in care interactioneaza
numerosi actori, contribuind fiecare cu ,pdrticica” sa de
experientd, originalitate si capacitate de viziune. Daca asupra
acestui proces coercitia este exercitata de citre putere in mod
sistematic, acesta devine deficitar si corupator, aceasta in cazul in
care nu inceteaza in totalitate (inca o datd, organul de conducere
va pretinde sa fie considerat ,liderul” initiativei culturale, creand
tot felul de organisme, ministere, consilii sau comisii insdrcinate
cu ,dinamizarea”, ,dezvoltarea” si ,promovarea” culturii prin
dispozitii specifice)3!.

acestea le creeazd in inflexibila organizare economicd. A se vedea lucrarea
sa, The Supreme and Last Stage of Socialism, CRCE, Londra, 1991, capitolul al
V-lea, , The Birthmarks of Developed Socialism”, pp. 26-29, in special p. 28,
»~Hostility to Change”.

31 Jacques Garello este autorul unei interesante analize vizadnd efectele
nesdndtoase ale socialismului asupra culturii, cu trimitere speciald la cazul
francez, analiz3 inclusi in articolul sdu, Cultural Protectionism, Mont Pélerin
Society Regional Meeting, Paris, 1984.
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c) In ceea ce priveste evolutia si dezvoltarea noilor deprinderi
de tip social, acestea sunt de asemenea importante, in masura in
care permit fiintelor umane sa invete treptat cum trebuie sa fie
comportamentul lor fata de noile imprejurari, produse, servicii
etc., care apar in procesul de dezvoltare sociald. Nimic nu este
mai tragic decat o societate paralizatd din cauza agresiunii
institutionale indreptate impotriva interactiunii dintre membrii
ei si care impiedicd si ingreuneaza procesul de invatare atat de
necesar pentru a face fatd noilor provocari, incercdri si
oportunitdti care apar in mod constant32.

Pervertirea conceptelor traditionale de lege si justitie. Pervertirea morald pe
care o creeazd socialismul

a) In capitolul anterior am vazut in ce fel procesul social, stimulat
de forta functiei antreprenoriale, era posibil datoritd unui set de
reguli cu caracter consuetudinar care, totodatd, luau nastere din
insusi procesul social. Aceste deprinderi comportamentale
reprezentau dreptul contractual privat si dreptul penal si nu
fusesera trasate in mod deliberat de nimeni, ci erau institutii de
dezvoltare care surveneau ca rezultat al informatiei practice
incorporate acestora de un numar foarte mare de actori de-a

32 Unul dintre exemplele care ilustreaza cel mai bine din punct de vedere
grafic argumentul pe care l-am amintit in text este acela al efectelor negative
pe care le are asupra comportamentului social in privinta anumitor droguri
agresiunea institutionald exercitata sistematic in campul productiei,
distributiei si consumului acestora. Intr-adevir, existd droguri (precum
alcoolul sau tutunul) fatd de care agresiunea, la nivel istoric, nu a fost atat de
importantd, fapt ce a permis ca societatea, de-a lungul procesului de
adaptare stimulat de functia antreprenoriald, sd genereze un important
volum de informatie si de experiente, care a facut posibil ca fiintele umane
sd deprindd un comportament adecvat in legaturd cu aceste substante. Cu
toate acestea, este imposibil ca un proces asemdndtor sa aibd in vedere
substante descoperite mai recent si care, inca de la inceput, au fost supuse
unui foarte riguros sistem de coercitie institutionald, care a condus la un esec
evident. A se vedea Guy Sorman, Esperando a los bdrbaros, Seix Barral,
Barcelona, 1993, pp. 327-337.
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lungul unei perioade indelungate. Dreptul, inteles din
perspectiva acestei conceptii, apare constituit dintr-o serie de
norme sau legi in sens material, generale (adicd, aplicabile tuturor
deopotrivad) si abstracte (intrucat stabilesc doar un cadru amplu
de actiune individuald, fard a prevedea vreun rezultat concret al
procesului social).

Socialismul, bazadndu-se pe agresiunea institutionalizata si
sistematica impotriva actiunii umane, exercitata printr-o serie de
norme sau dispozitii coercitive, implica disparitia conceptului
traditional de lege pe care tocmai I-am explicat si inlocuirea sa cu
un ,drept” fals, alcatuit dintr-o aglomerare de dispozitii, norme
si directive de tip administrativ care precizeaza continutul
concret in legdturd cu comportamentul fiecarei persoane. Astfel
incat, in masura in care socialismul se extinde si se dezvolts,
legile in sens traditional inceteaza sd mai actioneze ca norme de
referintd pentru comportamentul individual, rolul lor fiind
preluat de ordinele sau dispozitiile coercitive emanate de
organul de conducere (fie cd acesta a fost sau nu ales in mod
democratic). Legea pierde in acest fel putin cate putin din
domeniul sdu de aplicare practicd, trecand in zonele, regulate sau
neregulate, in care influenta directd a regimului socialist nu se
manifesta in mod eficient.

Pe de altd parte, si ca efect secundar de importantd majord,
actorii, pierzand referinta pe care o reprezintd legea in sens
material, isi modifica treptat personalitatea si pierd totodata
obiceiurile sau deprinderile de adaptare la norme generale cu
caracter abstract, drept pentru care, de asemenea in mod treptat,
asimileaza de fiecare datd mai rdu si respecta tot mai putin
normele traditionale de conduits. In plus, dat fiind faptul ca
sustragerea de la norma este in multe cazuri o obligatie impusa
de insdsi necesitatea de supravietuire, iar in altele o manifestare a
succesului ~ functiei  antreprenoriale  corupdtoare  sau
pervertitoare, generata intotdeauna, dupd cum am vazut, in mod
tipic de socialism, incdlcarea normei apare, din punctul de
vedere general al populatiei, mai degraba drept o laudabila
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manifestare a ingeniozitatii umane, care trebuie cdutatd si
promovatd, decat o incdlcare a unui sistem normativ care aduce
prejudicii vietii in societate. Prin urmare, socialismul incita la
incalcarea legii, o goleste de continut si o corupe, discreditand-o
totalmente la nivel social si fdcandu-i pe cetateni, drept
consecintd, sd-si piarda orice respect fatd de aceasta.

b) Pervertirea conceptului de lege pe care l-am explicat in
paragraful anterior merge in mod inexorabil mand in méana cu o
pervertire paraleld a conceptului si a aplicarii justitiei. Justitia, in
sensul ei traditional, consta in aplicarea, in acelasi mod pentru
toti, a normelor abstracte de comportament care reprezinta
dreptul privat si dreptul penal. Nu este, prin urmare, o
intamplare faptul cd justitia a fost reprezentatd legatd la ochi,
intrucat ea trebuie sd fie inainte de toate oarbd, sa nu se lase
influentatd in momentul aplicarii dreptului ,nici de darurile
bogatului, nici de lacrimile saracului”33. Socialismul, corupand in
mod sistematic conceptul traditional al dreptului, modifica
totodatd aceastd conceptie traditionald a justitiei. Intr-adevar, in
sistemul socialist, ,justitia” consta fnainte de toate in estimarea
arbitrard realizata de organul de conducere, bazatd pe impresia
mai mult sau mai putin emotiva pe care i-o produce ,rezultatul
final” si concret al procesului social pe care crede cd-l intelege si
pe care cu darzenie incearcd sd-l organizeze de sus prin
intermediul  dispozitiilor =~ coercitive. Prin urmare, nu
comportamentele umane sunt cele judecate, ci ,rezultatul”
perceput al acestora in cadrul unui fals context de ,justitie”,
cdruia i se adauga calificativul sociald cu finalitatea de a face
justitia mai atrdgatoare pentru cei care sufera din cauza ei*. Din

3,54 nu faceti nedreptate la judecatd; sa nu cdutati la fata celui sdrac si de
fata celui puternic sa nu te sfiesti, ci cu dreptate sa judeci pe aproapele tau.”
(Leviticul, 19,15); ,V-am fdcut sa fiti de dispretuit si de nimic in fata
intregului popor, fiindca voi n-ati pazit cdile Mele si, invatand legea, ati
privit cu pértinire la fata oamenilor.” (Maleahi 2, 9)

34 Atributul social goleste si modifica radical sensul oricdrui cuvant cdruia i-
ar fi asociat (justitie, stat de drept, democratie etc.). Alti termeni, de
asemenea utilizati pentru a ascunde realitatea sub conotatii atrdgatoare,
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perspectiva contrara a justitiei traditionale, nu existd nimic mai
nedrept decdt conceptul de ,justitie” sociald, intrucat aceasta se
bazeazd pe o viziune, pe o impresie sau pe o estimare a

sunt, de exemplu, calificativele populard si organici, asociate adesea
termenului democratie. Astfel de calificative utilizate pentru a insela publicul
la nivel semantic, asociate unor concepte atragitoare (precum justitie sau
democratie) cu un sens contrar tocmai sensului initial, sunt denumite de
americani ,cuvinte-nevastuicd” (weasel words). Expresia provine din
cunoscutul vers al lui Shakespeare care se referd la capacitatea acestui
animal de a goli un ou fard a-i sparge coaja (,,I can suck melancholy out of a
song, as a weasel sucks eggs”, Cum vd place, actul 1I, scena V, 11). Pentru
acest subiect se poate consulta in detaliu intregul capitol 7 din cartea lui
Hayek deja citatd, The Fatal Conceit. Un alt termen al cdrui sens a fost
deformat este acela de solidaritate, utilizat astdzi ca alibi pentru violenta
statald, consideratd legitima dacad vine in ,ajutorul” celor asupriti. Totusi,
sensul traditional al termenului solidaritate este altul, foarte diferit, si face
referire la interactiunile umane care apar in procesul social spontan stimulat
de antreprenoriat. Intr-adevar, termenul provine din latinescul solidare (‘a
suda’ sau ‘a uni’) si inseamna, conform Dictionarului Explicativ editat de Real
Academia Espafiola, ,aderarea circumstantiald la initiativa altora”. Piata,
dupd cum am definit-o, este, prin urmare, mecanismul sau sistemul prin
excelentd de solidaritate intre fiintele umane. $i, in acest sens, nimic nu este
mai antisolidar decat impunerea prin fortd, de sus, a unor principii de
”solidaritate” cu vederi nu doar inguste, ci si impartiale. Aceasta, pe langa
faptul cd problema ignorantei de care dd dovadd organul de conducere si
care este imposibil de eradicat afecteazd totodatd pe cei care concep
»solidaritatea” doar in termenii stricti de ajutor oferit celor in nevoi, dat fiind
faptul cd aceastd solidaritate va deveni ineficientd si redundantd daca este
exercitatd de stat si nu de persoanele interesate sa-si ajute aproapele in mod
voluntar. Constatdm cu satisfactie faptul cd Papa loan Paul al Il-lea, in a
enciclica Centesimus Annus, nu se refera la piatd doar ca la un ,lant de
solidaritate care se extinde in mod progresiv” (capitolul IV, nr. 43, paragraful
al treilea, p. 83), ci afirma totodatd ideea cd ,nevoile concrete sunt cunoscute
mai bine si satisfacute in mod adecvat de cel care se afld in apropierea lor
sau care se afld in preajma neputinciosului”; prin urmare, critica statul care
asistd sau care este ,solidar” si care ,atunci cand intervine in mod direct si
elimind responsabilitatea societdtii provoaca pierderi de energii umane,
cheltuieli foarte mari si cresterea exageratd a aparatelor publice, dominate
mai degraba de logici birocratice decat de preocuparea de a servi
utilizatorilor” (capitolul V, nr. 48, paragraful 5, p. 92).
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,rezultatelor” proceselor sociale, indiferent de care a fost
comportamentul individual al fiecarui actor din perspectiva
normelor dreptului traditional3®. Functia judecatorului in dreptul
traditional este pur si simplu de natura intelectuald, el neavand a
se ldsa influentat, in rezultatul sentintei si consecintele asupra
tiecdrei dintre pdrtile implicate, nici de inclinatiile emotionale,
nici de aprecierea sa personald. Atunci cand, asa cum se
intimpld in socialism, este impiedicatd aplicarea obiectivd a
dreptului si este permisd luarea de decizii juridice pe baza unor
impresii mai mult sau mai putin subiective si de sorginte
emotionald, dispare orice sigurantd juridica si imediat actorii
incep sd estimeze cd orice pretentie poate obtine sprijin judiciar
cu conditia de a-l impresiona in mod favorabil pe judecator. Ca o
consecintd a acestui fapt, se creeaza un stimul puternic pentru
actiuni de contestare sau de protest, care, impreund cu situatia
haotica creata de confuzia dispozitiilor coercitive, de fiecare data
mai imperfecte si contradictorii, ii pun pe judecdtori intr-o
situatie de suprasarcind intr-atdt de mare incat munca lor devine
din ce in ce mai insuportabila si ineficientd. Si asa mai departe,
intr-un proces de progresiva divizare care se finalizeaza doar cu
virtuala disparitie a justitiei in sensul ei traditional, precum si a
judecatorilor, care devin niste birocrati in plus in slujba puterii,
insdrcinati sd controleze indeplinirea dispozitiilor coercitive care
provin de la autoritatea insdsi.

Pentru o mai bund ilustrare, oferim mai jos (vezi tabelul III-I,
paginile 146-148) un tabel sistematic cu diferentele cele mai
importante care se pot stabili ca rezultat al aplicdrii dreptului si
justitiei intre, pe de o parte, procesul spontan bazat pe functia
antreprenoriald si pe libera interactiune umana, pe de altad parte,
sistemul de organizare bazat pe dispozitii si pe coercitia
institutionald (socialism).

s

% Cel mai bun tratat critic asupra conceptului fals de ,justitie sociald” a fost
scris de F.A. Hayek. A se vedea The Mirage of Social Justice, volumul al II-lea
din Law, Legislation and Liberty, ed. cit.
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c) O alta caracteristicd a socialismului, dintre cele mai tipice,
este pierderea deprinderilor de adaptare ale comportamentului
individual fatd de normele de tip general care s-au format prin
traditie si a caror functie sociald intima nu poate fi niciodata pe
deplin inteleasa. Moralitatea scade la toate nivelurile ei sau chiar
dispare, fiind inlocuitd de o rasfrdngere a misticismului
organizator cultivat de organul de conducere al societdtii, care
incearcd sd se multiplice pana la nivelul comportamentului
individual al fiecdrui actor. Predomina astfel, la nivel individual,
tipicul voluntarism socialist pentru atingerea unor scopuri,
urmadrite de subiect mai degrabd dintr-un anume fel de capricii
personale sau ,dispozitii” personale alimentate de propriile
dorinte si instincte enuntate ad hoc, decat pe considerentul
exercitiului interactiunii umane supuse normelor generale cu
caracter moral si legal.

Astfel, de exemplu, printre cei mai inversunati exponenti ai
acestei pervertiri morale, rezultat al sociaslismului, il putem
aminti pe Lord Keynes, unul dintre cei mai evidenti sustinatori ai
coercitiei sistematice si ai interventionismului in zona monetara
si fiscala, care explica, in acest sens, pozitia sa ,morald” in
urmatorul fel: ,Am respins din start orice obligatie de a respecta
norme generale. Am proclamat dreptul de a judeca fiecare caz
conform propriilor lui merite si ne credem in posesia unei
intelepciuni, a unei experiente si a unei stdpaniri de sine
suficiente incat sd actiondm in mod prielnic. E vorba despre o
parte esentiald a crezului pe care l-am apdrat cu violenta si
agresivitate, atitudine care, pentru ceilalti a devenit
caracteristica noastrd cea mai notorie si, totodatd, cea mai
ingrijordatoare. Am respins totalmente moralitatea stabilitd, precum si
orice tip de conventie provenitd din cunoasterea traditionald. Am
fost, deci, in sensul cel mai strict al termenului, impotriva moralei. Nu
recunosteam existenta niciunei obligatii morale si niciunei
sanctiuni intime susceptibile de a ne servi drept ghid.
Revendicam in fata cerului dreptul de a fi judecdtori unici ai
propriei noastre cauze.” Siincheia: , In ceea ce ma priveste, e deja
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prea tarziu pentru a adopta o altd pozitie. Continuu si voi
continua sa fiu impotriva aborddrilor morale.”3¢

Socialismul apare astfel, in mod simultan, ca un produs
natural al rationalismului fals si exagerat al asa-numitului ,secol
al Luminilor” si, totodatd, ca un rezultat al celor mai josnice si
atavice instincte si pasiuni umane. Intr-adevir, rationalistii naivi,
crezand ca nu existd limite ale capacitdtii mintii umane, se
revolta, precum Keynes, Rousseau si multi altii, impotriva
institutiilor, a deprinderilor si a comportamentelor care fac
posibild ordinea sociald si care, prin definitie, nu pot fi complet
explicate rational, fiind calificate in mod iresponsabil drept
»traditii sociale represive si inhibitorii”. Rezultatul paradoxal al
acestei ,divinizdri” a ratiunii umane nu este altul decat
anihilarea principiilor morale, a normelor si a modelelor de
comportament care au facut posibild evolutia civilizatiei. Omul
este astfel coborat, in mod inevitabil, in lipsa unor atat de vitale
indrumadri si referinte de actionare, la cele mai atavice si
primitive pasiuni®’.

3% Am citat, in traducerea in limba spaniold apartinand lui Luis Reig Albiol,
din F.A. Hayek, Law, Legislation and Liberty, vol. 1, pp. 25-26, care preia
fragmentul din cartea lui John Maynard Keynes, Two Memoirs, Londra, 1949,
pp- 97-98. Fragmentul in limba engleza aratd astfel: , We entirely repudiated
a personal liability on us to obey general rules. We claimed the right to judge
every individual case on its merits, and the wisdom, experience, and
selfcontrol to do so succesfully. This was a very important part of our faith,
violently and aggressively held, and for the outer world it was our most
obvious and dangerous characteristic. We repudiated entirely customary
morals, conventions and traditional wisdom. We were, that is to say, in the
strict sense of the term, immoralists. We recognized no moral obligations, no
inner sanction, to conform or obey. Before heaven we claimed to be our own
judge in our own case... So far as I am concerned, it is too late to change. I
remain, and always will remain, an immoralist.” A se vedea, de asemenea,
Robert Skidelsky, John Maynard Keynes: Hopes Betrayed, 1883-1920,
Macmillan, Londra, 1983, pp. 142-143.

37 Cf. F.A. Hayek, The Fatal Conceit, ed. cit., capitolul 1.
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TABELUL III-I

PROCESUL SOCIAL SPONTAN

Bazat pe functia antreprenoriald
(interactiune sociald non agresata)

SOCIALISMUL
(Agresiune institutionald si sistematicd
impotriva functiei antreprenoriale si a
actiunii umane)

1) Coordonarea sociald se realizeaza
spontan, datoritd funcjciei
antreprenoriale care descoperd in
mod constant i elimina
dezacordurile sociale, si se manifesta
sub forma oportunitatilor de castig
(ordine spontand).

1) Coordonarea sociald este impusa
de sus in mod deliberat si coercitiv,
prin dispozitii, comenzi si requlamente
coercitive care provin de la autoritate
(ordine ierarhicd - termen provenind
din grecescul hieros, ‘sacru’, ‘sfant’, si
archein, ‘a conduce’, ‘a comanda’, ‘a
porunci’ - si organizatd).

2) Protagonistul procesului este omul,
care actioneaza si exercitd functia
antreprenoriald creativa.

2) Protagonistii procesului sunt
guvernantul sau cirmuitorul (ales
democratic sau nu) si functionarul
(persoana care actioneaza respectand
normele si regulamentele
administrative provenite de la
autoritate).

3) Legdturile de interactiune sociala
sunt de tip contractual, iar partile
implicate schimba bunuri si servicii
conform unor norme juridice de tip
material (Lege).

3) Legdturile de interactiune sociala
sunt de tip hegemonic, in care unii
conduc si altii sunt obedienti. Daca
este vorba despre o ,democratie

<

sociald”, ,,majoritatea” exercita
coercitia asupra , minoritatii”.

4) Predomina conceptul traditional de
lege in sens material, infeleasd ca o normd
abstractd cu un continut general,
aplicabild pentru toti in acelasi fel,
fard a se tine seama de vreo
imprejurare particulara.

4) Predomina dispozitia sau
requlamentul care, indiferent de
aparenta sa ca lege oficiald, este un
ordin specific cu un continut concret,
indemnand la anumite lucruri in
imprejurdri particulare si aplicabil in
mod diferentiat.

5) Legile si institutiile care fac posibil
procesul social nu au fost create in
mod deliberat, ci prezintd o origine
evolutivi si consuetudinard si incorpo-
reazd un volum enorm de experienta
si informatie practicd acumulata de-a

5) Disporzitiile si regulamentele sunt
consecinte deliberate ale puterii
organizate, deosebit de imperfecte si
gresite data fiind situatia de
ignorantd imposibil de eradicat in
care puterea se afld intotdeauna in ce
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PROCESUL SOCIAL SPONTAN

Bazat pe functia antreprenoriald
(interactiune sociald non agresata)

SOCIALISMUL
(Agresiune institutionald si sistematici
impotriva functiei antreprenoriale si a
actiunii umane)

lungul nenumarator generatii.

priveste societatea.

6) Procesul spontan face posibila
pacea sociald, intrucat fiecare actor, in
contextul legii, profitd de cunoasterea
sa practica si isi urmdregte scopurile
particulare, cooperand in mod pacific
cu ceilalti si disciplinandu-gi in mod
spontan comportamentul in functie
de ceilalti actori care urmaresc
scopuri diferite.

6) Pretinde ca un anumit scop sau un
set de scopuri sd predomine si sa se
impuna tuturor prin intermediul
sistemului de dispozitii. Acest lucru
genereazd conflicte si violente sociale
de nerezolvat si, totodats,
interminabile, care impiedica pacea
sociala.

7) Libertatea este inteleasa drept
absenta coercitiei sau a agresiunii
(atat institutionale, cat si non-
sistematice).

7) ,Libertatea” este inteleasa drept
posibilitatea de a obtine scopurile
concrete urmadrite in orice moment
(printr-un simplu act de vointd,
dispozitie sau capriciu).

8) Predomind sensul traditional de
dreptate/ justitie, care presupune
aplicarea legii materiale in acelasi fel
pentru toti, indiferent de rezultatele
concrete care ar surveni in procesul
social. Singura egalitate care se
urmdreste este egalitatea in fata legii,
aplicatd de o justitie ,0arbd” in fata
deosebirilor particulare dintre
oameni.

8) Predomind sensul fals de
»dreptate/ justitie in privinta
rezultatelor” sau , dreptate/ justitie
sociali”, inteleasd ca egalitate in ceea ce
priveste rezultatele procesului social,
indiferent de comportamentul (corect
sau nu, din punctul de vedere al
Dreptului traditional) indivizilor
implicati in procesul social.

9) Predomina relatiile de tip abstract,
economic si comercial. Conceptele false
de ,loialitate”, , solidaritate” si ordine
ierarhica nu sunt luate in considerare.
Fiecare actor isi disciplineaza
comportamentul pe baza normelor de
drept material si participa la o ordine
sociald universald, neexistand pentru el
nici , prieteni”, nici ,dusmani”, nici
»apropiati”, nici , indepadrtati”, ci doar
nenumdrate alte fiinte umane, o

9) Predomina politicul in viata sociald,
iar legdturile fundamentale sunt de
tip ,tribal”: a) loialitate fatd de grup si
de seful acestuia; b) respect fata de
ordinea ierarhicd; c) sprijinirea
,aproapelui” cunoscut (,,solidaritate”)
si ignorarea, ba chiar dispretul fata de
,celelalte” persoane mai mult sau mai
putin cunoscute, membre ale altor
,triburi” si considerate ,, suspecte”
sau ,,dusmani” (sensul fals si
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SOCIALISMUL
(Agresiune institutionald si sistematici
impotriva functiei antreprenoriale si a
actiunii umane)

PROCESUL SOCIAL SPONTAN

Bazat pe functia antreprenoriald
(interactiune sociald non agresata)

majoritate necunoscutd, cu care viziunea limitatd asupra conceptului
interactioneaza in mod reciproc de solidaritate).

satisfacétor si de fiecare datd mai
mult si mai complex (sensul corect al
termenului solidaritate).

Socialismul ca ,,opiu al poporului”

Ultimul efect sistematic al socialismului este acela de a face
foarte dificild, pentru publicul larg, descoperirea consecintelor
negative pe care le provoaca acest sistem. Socialismul, prin insdsi
esenta sa, impiedicd aparitia informatiei relevante necesare
pentru critica sau eliminarea sa. Actorii, impiedicati in cadrul
exercitiului creativ al propriei lor actiuni, nici mdcar nu
constientizeazd ceea ce inceteazd sd mai creeze in contextul institutional
coercitiv in care triiesc cufundati.

Vechiul proverb spaniol, , daca ochii nu vad, inima nu simte”,
e cat se poate de expresiv38. Se instaleazdtreptat un soi de miraj
in care diferitii actori asociaza organul de coercitie cu existenta
acelor bunuri si servicii considerate esentiale pentru viata si care
sunt proportionate de cdtre acesta. Nu este inteles nici macar
faptul ca rezultatul imperfect al dispozitiilor coercitive s-ar putea
obtine printr-un mod mult mai creativ, amplu si eficient, prin
insasi libera actiune umana antreprenoriald. Ca o consecintd a
acestui fapt, multumirea de sine, cinismul si resemnarea se
extind. Doar existenta economiei subterane si cunoasterea
realitatilor altor regimuri, mai putin socialiste prin comparatie,

3% Miguel de Cervantes (Don Quijote de la Mancha, capitolul 67) citeaza
proverbul in versiunea , Dacd ochii nu (se) vdd, inima nu se frange”, dar este
cunoscutd si varianta ,Dacd ochii nu (se) vdd, inima nu plange” (vezi
Diccionario de Refranes, de Juana G. Campos si Ana Barella, anexa XXX din
Boletin de la Real Academia Espatiola, Madrid, 1975, pp. 327-328).
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pot conduce la declansarea mecanismelor de nesupunere civild,
care sunt necesare pentru a descuraja, fie in mod evolutiv, fie
printr-o transformare radicald, sistemul institutional si organizat
de coercitie impotriva fiinfei umane. Mai mult decat atat,
socialismul, ca orice drog, conduce la ,dependenta” si
yrigiditate”, intrucat, dupa cum am vdzut, are tendinta de a
justifica doze din ce in ce mai ridicate de coercitie, drept pentru
care societatea resimte ca foarte dureroasa si dificila actiunea de
redobandire a deprinderile si comportamentele de tip
antreprenorial eliberate de coercitie®.

Concluzie: caracterul esentialmente antisocial al socialismului

Daca ne amintim definitia conceptului de socialism pe care am
propus-o la finalul capitolului anterior, devine evident in ce sens
nimic altceva nu este mai antisocial decat socialismul insusi. Intr-
adevdr, analiza noastra teoreticad a evidentiat in ce fel, in sfera
morald, socialismul corupe principiile etice care constituie
modelele de comportament necesare pentru a mentine reteaua
sociald, discreditand si incitand la violarea legii, al cdrei concept
este pervertit, si eliminand justitia in sensul ei traditional. In sfera
politici, socialismul tinde in mod inevitabil inspre totalitarism,
intrucat coercitia sistematica tinde sd se extindd prin orice
pretexte de tip social distrugand libertatea si responsabilitatea
individuala. In plan material, socialismul impiedici si pune in
dificultate in mare masura producerea de bunuri si servicii si

% Din acest punct de vedere, situatia este incd si mai grava, daca se poate
spune astfel, in social-democratie, fatd de ,socialismul real”, intrucat
exemplele si situatiile alternative care le-ar putea deschide ochii cetatenilor
sunt aproape inexistente, iar posibilitatile de a ascunde efectele negative ale
socialismului democratic prin demagogia si rationalizarile ad hoc sunt foarte
multe. De aceea, fiind prabusit ,paradisul” socialismului real, adevaratul
»opiu al poporului” se regdseste astdzi in social-democratie. A se vedea in
acest sens pp. 26-27 din Prologul meu la editia in limba spaniold a volumului
I (La Fatal Arrogancia. Los Errores del Socialismo) din Obras Completas de F.A.
Hayek, ed. cit.
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reprezintd, prin urmare, un obstacol in calea dezvoltdrii
economice. In zona culturald, socialismul face dificild creativitatea,
facand imposibile dezvoltarea si invdtarea de noi modele
comportamentale si punand totodatd in dificultate descoperirea
si introducerea schimbdrilor. Iar in ceea ce priveste zona stiinfificd,
socialismul nu este decat o eroare intelectuald, care isi are
originea in convingerea cd, dupd cum am mai spus, capacitatea
mintii umane este cu mult superioara celei de care dispune in
realitate si ca, prin urmare, este posibild obtinerea informatiei
precise pentru imbunatdtirea societdtii prin mdsuri coercitive40.
In concluzie, socialismul reprezinti actiunea antiumani si
antisociald prin excelentd, intrucat se bazeaza pe coercitia
sistematica impotriva celei mai intime si naturale esente a fiintei
umane: propria sa capacitate de a actiona in mod creativ si liber.

7. DIFERITE TIPURI SAU CATEGORII DE SOCIALISM

Dupd ce am enuntat definitia teoreticd a socialismului, dupa ce
am explicat de ce acesta este o eroare intelectuala si dupa ce am
studiat consecintele teoretice pe care le produce, vom analiza in
continuare cele mai importante cazuri particulare de socialism,
cunoscute din punct de vedere istoric. Intentiondm astfel, intr-o
primd abordare, sd stabilim o legdturd intre analiza noastra
teoreticd si datele din realitate, prin prisma caracteristicilor
specifice cele mai importante ale fiecarui tip de socialism. Toate
cazurile pe care le vom analiza au in comun faptul cd sunt
sisteme socialiste, adicd se bazeaza in mod sistematic pe
agresiunea institutionald impotriva liberului exercitiu al functiei
antreprenoriale. Dupda cum vom vedea, diferentele dintre un tip

40 Dupd cum insusi F.A. Hayek (Socialism and Science, in New Studies in
Philosophy, Politics, Economics and the History of ldeas, Routledge, Londra,
1978, p. 304) afirma: ,,On the moral side, socialism cannot but destroy the
basis of all morals, personal freedom and responsability. On the political
side, it leads sooner or later to totalitarian government. On the material side
it will greatly impede the production of wealth, if it does not actually cause
impoverishment.”
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si altul constau nu doar in motivele sau scopurile generale
urmarite, ci, mai ales, in gradul de amploare si profunzime cu
care exercita agresiunea institutionala.

Socialismul real sau economiile de tip sovietic

Acest sistem se caracterizeaza prin amploarea deosebitd si prin
profunzimea cu care se exercitd agresiunea institutionalizata
asupra actiunii umane individuale si aceasta pentru cd, in mod
concret, o asemenea agresiune este intotdeauna indreptatd
impotriva liberei exercitari a functiei antreprenoriale in domeniul
bunurilor economice de ordin superior sau al factorilor de
productie. Factorii de productie (bunuri de capital si resurse
naturale) reprezinta toate acele bunuri economice care nu satisfac
in mod direct necesitdtile umane, fiind nevoie de interventia
altor factori de productie si in mod special a muncii umane
pentru ca, de-a lungul unui proces productiv care presupune
intotdeauna timp, sd dea nastere bunurilor si serviciilor de
consum. Din perspectiva teoriei actiunii umane, factorii de
productie sau bunurile economice de ordin superior reprezinta
toate etapele intermediare considerate in mod subiectiv ca atare de citre
actor, prin care se manifestd un proces de actiune inainte de a ajunge la
scopul sdu ultim. Prin urmare, ne ddm seama acum de efectul
incredibil pe care-l1 va avea agresiunea institutionalizata atunci
cand se extinde in zona factorilor de productie, intrucat este
foarte probabil sa afecteze, intr-o mdsurd mai mare sau mai mica
si in mod consubstantial, toate actiunile umane. De aceea, acest
tip de socialism a fost considerat multd vreme drept socialismul
cel mai pur sau socialismul prin antonomazd, fiind denumit
socialism real si, pentru multi teoreticieni si ganditori
nefamiliarizati cu teoria dinamicd a functiei antreprenoriale,
considerat, de fapt, singurul tip real de socialism.

In privinta motivatiilor, socialismul de tip real pretinde in
general, in mod foarte pasional, nu doar ,eliberarea umanitatii
din lanturile sale”, ci si obtinerea unei egalititi a rezultatelor
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considerata drept idealul ,justitiei”. Este de mare interes
intreprinderea unui studiu detaliat al principalelor caracteristici
si al evolutiei acestui tip de socialism care, in momentul de fatd,
se afld intr-o situatie de real declin si divizare.

Socialismul democratic sau social-democratie

Reprezinta categoria cea mai populara de socialism in momentul
de fatd. Din punct de vedere istoric, el apare ca o separare tactici
de socialismul de tip real, diferentiindu-se de acesta prin
pretentia de a-si atinge obiectivele utilizdind mecanismele
democratice traditionale, elaborate in tarile occidentale. Ulterior,
mai ales ca o consecinta a evolutiei social-democratiei in state
precum Germania Occidentald*! si altele, socialismul democratic
si-a abandonat putin cate putin obiectivul de a ,socializa”
mijloacele sau factorii de productie, punand din ce in ce mai
mult accent pe exercitarea agresiunii sistematice si
institutionalizate mai ales in zona fiscald, din dorinta de a egaliza
»oportunitadtile sociale” si rezultatele procesului social.

Trebuie subliniat faptul cda, impotriva impresiei pe care
socialismul de tip social-democratic se straduieste sda o lase
marelui public, diferenta dintre socialismul real si socialismul
democratic nu este una categoricd sau de clasa, ci doar o
diferents de grad. Intr-adevar, amploarea si profunzimea pe care
le atinge agresiunea institutionald in social-democratie sunt
foarte ridicate, atat in privinta domeniilor si a proceselor sociale
afectate, cat si in privinta gradului de interventionism,
reglementare si coercitie eficientd care se exercitd asupra actiunii
a milioane de persoane. Acestea se vdd in mod sistematic
expropriate pe cale fiscald de o foarte importantd parte din
rezultatele propriei lor creativitati antreprenoriale, fiind totodata

4 In legdturd cu aparitia si dezvoltarea social-democratiei in Germania
Occidentald, a se vedea consideratiile corecte ale lui Hans-Hermann Hoppe,
in A Theory of Socialism and Capitalism, ed. cit., capitolul 4, in special pp. 61-
64.
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fortate sd intervind, pe baza dispozitiilor si regulamentelor, in
numeroase actiuni pe care nu le-ar intreprinde in mod voluntar
sau pe care, in alte conditii, le-ar duce la bun sfarsit in mod
diferit.

Motivatiile pe care le urmdreste socialismul democratic tind
totodatd sda se infatiseze drept ,nobile”, asa cum apar
»redistribuirea” veniturilor si a bogdtiei si obtinerea in general a
unei ,mai bune functiondri” a societatii. in plus, acest sistem,
care pretinde a avea ,democratia” ca ideal prioritar, cultiva iluzia
cd agresiunea institutionald nu reprezinta nicio problemd, de
vreme ce este exercitatd in ultima instantd de ,reprezentanti”
alesi In mod democratic. Se ascunde astfel faptul ca urmadrile
teoretice ale socialismului apar in mod inexorabil, indiferent
dacd organul de conducere este constituit sau nu din
reprezentanti ai poporului alesi in mod democratic. Aceasta,
deoarece problema alegerilor democratice libere nu atinge citusi de
putin chestiunea fundamentald a ignorantei imposibil de eradicat, de
care se izbeste orice organ de conducere insdrcinat cu exercitarea
coercitiei sistematice. Agresiunea, indiferent dacd isi are sau nu
originea intr-o camerd democratica, presupune intotdeauna
interzicerea intr-o masurd mai mare sau mai mica a interactiunii
umane bazate pe functia antreprenoriald creativa, drept pentru
care face imposibild coordonarea sociald, survenind celelalte
consecinte teoretice specifice socialismului pe care deja le-am
analizat.

Problema fundamentala nu este, prin urmare, dacd societatea
este sau nu in mod ,democratic” organizatd, ci gradul de
amploare si profunzime cu care se exercita coercitia sistematica
impotriva liberei interactiuni umane. In acest sens, Hayek
clarifica faptul cd, daca asa-numitul ,ideal democratic” implica a
pune la dispozitia organelor de reprezentare populard o
nelimitata putere de agresiune institutionald, atunci acest ,ideal”
nu mai poate fi considerat democratic. In plus, Hayek se
manifesta in favoarea unui sistem in care sa predomine, inainte
de toate, limitarea puterii de stat si neincrederea in fata tipicei
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sale agresiuni institutionale, sistem sustinut de o serie de organe
autocompensatoare alcdtuite din reprezentanti alesi in mod
democratic si pentru care el propune denumirea de
,demarhie”42.

In cele din urm4, in socialismul democratic se produce, in
toatd amploarea sa, efectul de ,miraj” descris in subcapitolul
anterior: pentru cd social-democratia este prezentd intr-o masura
mai mare sau mai micd in toate statele care nu apartin
socialismului real, nu existd un sistem social care, prin
comparatie, sa reliefeze consecintele negative ale agresiunii
social-democratice si care sa alimenteze, asa cum se intampld in
socialismul real, curentele reformatoare necesare, revolutionare
sau nu. In ciuda tuturor acestor lucruri, consecintele negative ale
guverndrii social-democrate agresoare sunt in mod constant puse
in evidenta de ultimele evolutii teoretice#3, cat si de realitatile din

22 F.A. Hayek, The Political Order of a Free People, volumul al IlI-lea din Law,
Legislation and Liberty, ed. cit., pp. 38-40. In mod explicit Hayek spune (p. 39):
»Though I firmly believe that government ought to be conducted according
to principles approved by a majority of the people, and must be so run if we
are to preserve peace and freedom, I must frankly admit that if democracy is
taken to mean government by the unrestricted will of the majority I am not a
democrat, and even regard such government as pernicious and in the long run
unworkable” (sublinierea imi apartine). In continuare, Hayek isi justifica
dispretul fatd de termenul democratie pe baza faptului cd rdddcina greceasca
kratos provine de la verbul kratein si implica ideea de ,fortd brutald” sau
»mand de fier”, incompatibild cu exercitiul guvernului democratic supus
unei legi definite in sensul ei material si aplicabild tuturor in acelasi fel
(,izonomie”).

# Ne referim in mod concret la principalele contributii ale $Scolii Alegerilor
Publice si la teoria interventionismului dezvoltatd de Scoala Austriaca. in
acest sens, trebuie amintite aici comentariile si bibliografia citate din
prezentul capitol. Un rezumat detaliat al motivelor pentru care
administrarea publicd si birocraticd este condamnatd esecului, desi baza ei ar
fi ,,democraticd”, poate fi regasit in articolul meu Derechos de Propiedad y
Gestion Privada de los Recursos de la Naturaleza, in Cuadernos del Pensamiento
Liberal, nr. 2, martie 1986, Unién Editorial, Madrid, pp. 13-30, reprodus in
lucrarea mea Lecturas de Economia Politica, volumul al III-lea, Unién Editorial,
Madrid, 1987, pp. 25-43.
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domeniul practic (intrucat, de fapt, in pofida nenumadratelor
incercari, social-democratia nu a putut mentine o perfecta
etangeitate in fata esecului socialismului real). Ca urmare, asa
cum se intdmpld de fiecare datd, se aduc tot felul de motive
pentru initierea anumitor actiuni, mai mult sau mai putin
consolidate, care vizeaza diminuarea zonei si a profunzimii
coercitiei sistematice consubstantiale social-democratiei.

Socialismul conservator sau ,,de dreapta”

Socialismul conservator sau ,de dreapta” se poate defini drept
sistemul care utilizeaza agresiunea institutionald pentru a
mentine status quo-ul social si situatiile de privilegiu obtinute de
anumite persoane sau de grupuri de persoane. Obiectivul
esential al socialismului ,de dreapta” este, prin urmare,
mentinerea unei stdri de fapt, impiedicand astfel ca exercitarea
liberd a functiei antreprenoriale si a actiunii umane creative sa
ducd la schimbarea modelului pre-stabilit de organizare sociala.
Pentru a atinge acest obiectiv, socialismul ,de dreapta” recurge
la agresiunea sistematica si institutionalizata la toate nivelurile.
In acest sens, nu existd deosebire intre socialismul conservator si
socialismul democratic decat in privinta motivatiilor diferite care
ii inspird pe unul si pe celdlalt, precum si in privinta diferitelor
grupuri sociale pe care atat unul, cat si celdlalt tind sa le
privilegieze.

Socialismul conservator sau ,de dreapta” se caracterizeaza
totodata printr-un accentuat paternalism, inteles ca o incercare de
a paraliza comportamentul indivizilor, atribuindu-le rolurile de
consumatori sau producdtori care ar fi considerate adecvate de
citre organul de control conservator. In plus, acest tip de
socialism tinde sd impuna, prin intermediul dispozitiilor,
anumite comportamente, considerate morale sau religioase#4.

4 Hans-Hermann Hoppe este teoreticianul care a explicat in modul cel mai
stralucit socialismul conservator sau de dreapta. A se vedea A Theory of
Socialism and Capitalism, ed. cit., capitolul V.
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In stransa legdturd cu socialismul conservator sau ,de
dreapta” se afla asa-numitul socialism militar, definit de Mises
drept tipul de socialism in care toate institutiile sunt concepute
cu finalitatea de a face fata unui conflict si in care veniturile
cetatenilor si scara de valori pentru determinarea statutului social
se bazeazd, in mod exclusiv sau preferential, pe pozitia detinuta
in cadrul fortelor armate®>. De asemenea, pot fi considerate
categorii ale socialismului conservator sau de dreapta si
socialismul de breasld, dar si socialismul agrar, care tind, fiecare, la
impartirea fortatd a pamantului intre anumite grupuri sociale si
la organizarea societatii pe baza unei structuri ierarhice compuse
dinmesteri, manageri, sefi de echipa, functionari si muncitori.

In sfarsit, trebuie s& subliniem modul in care conservatorismul
reprezinta o filosofie opusa inovatiei si creativitdtii, ancoratd in
trecut, mefienta fatd de mecanismele care ar putea crea procesele
de piatd si in special oportunistd si orfana de principii generale,
drept pentru care are tendinta sa lase exercitiul coercitiei
institutionale in seama unor guvernanti ,intelepti si buni”. in
concluzie, conservatorismul este o doctrind obscurantistd care
ignora, in general, mecanismele functiondrii proceselor sociale
stimulate de antreprenoriat si, in particular, inchide ochii in
problema ignorantei imposibil de eradicat in care se afla
cufundat orice guvernant*’.

4 Ludwig von Mises, Socialism. An Economic and Sociological Analysis, Liberty
Press, Indianapolis, 1981, p. 220 (Die Gemeinwirtschaft. Untersuchungen iiber den
Sozialismus, publicatd de Gustav Fischer in Jena, in anul 1922; traducerea in
limba englezd ii apartine lui J. Kahane). Cu toate acestea, Mises scoate in
evidenta faptul ca socialismul militar nu poate rivaliza pe propriul sdu teren
de razboi impotriva acelor societati in care este posibild exercitarea creativitatii
antreprenoriale, amintind cum marele imperiu ,,comunist” militar al Incasilor
a fost foarte usor distrus de o mand de spanioli (pp. 222-223).

4 Despre socialismul de breasld si cel agrar se poate consulta Mises,
Socialism, ed. cit., pp. 229-232, 236-237.

47 F.A. Hayek, Por qué no soy conservador, post-scriptum addugat la Los
Fundamentos de la Libertad, ed. cit., pp. 417-430 (traducere dupa Why I am not
conservative, in The Constitution of Liberty, ed. cit., pp. 397-411).
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Ingineria sociald sau socialismul de tip scientist4®

Socialismul de tip scientist este sustinut de oameni de stiinta si
de intelectuali care cred cd, intrucat dispun de o informatie sau
de cunostinte articulate ,superioare” fata de cele detinute de

48 Real Academia Espafiola nu recunoaste existenta termenului cientismo,
utilizat de noi [in limba roméand, un echivalent al cuvantului spaniol ar fi
termenul scientism, in sensul de ‘fetisizare a stiintei’ (vezi Marele Dictionar de
Neologisme, Saeculum, 2000, s.v.); in unele lucrari de specialitate este folosit si
termenul stiintism, cu acelasi sens - n.red.]. Termenul cel mai apropiat oferit
de dictionarul Academiei este cintificismo, al cdrui al cincilea sens mentionat
este ,tendinta de a acorda o valoare excesivd notiunilor stiintifice sau asa-zis
stiintifice”. Gregorio Marafion (Cajal: Su tiempo y el Nuestro, volumul VII,
Obras Completas, Espasa Calpe, Madrid, 1971, pp. 360-361), desi a utilizat
ocazional termenul cientismo, pare sa prefere in mod definitiv termenul
cientificismo, pe care-1 considera ca definind , 0 stiintd caricaturala”si-1 explica
drept ,afisarea ostentativa a unei stiinte care nu este stapanita”, incheind
prin a spune cd ,esenta unei astfel de atitudini constd in faptul ca partizanul
prioritatii stiintei isi prezintd vasta sa cunoastere ca o categorie dogmatica,
excesiva si lipsitd de critica, abuzdind de pozitia sa si de prestigiul sdu, pentru a-i
face sid creadd pe adepti si pe auditori cd tot ceea ce zboard se mdindncd”.
Consideram, totusi, ca termenul cientismo este mai exact decat cientificismo,
intrucat face referire mai degraba la un abuz al stiintei in sine decat la o
forma abuzivd de a face stiintd (cientifico provine din latinescul scientia,
‘stiintd” si facere, ‘a face’). La randul sdu, termenul scientism este utilizat in
limba englezda pentru a desemna aplicarea improprie, in domeniului
stiintelor sociale, a metodelor specifice stiintelor naturale, metode ale fizicii,
precum si ale tehnicii si ingineriei. (,A thesis that the methods of the natural
sciences should be used in all areas of investigation including philosophy,
the humanities, and the social sciences”, Webster’s Third New Internacional
Dictionary of the English Language Unabridged, volumul III, p. 2033, G.&G.
Merrimam, Chicago, 1981). in sfarsit, Manuel Seco, in al sdu Diccionario de
Dudas y Dificultades de la Lengua Espariola (Espasa Calpe, editia a 9-a, Madrid,
1990, p. 96), considerd cd nu este nimic de obiectat fatd de utilizarea
termenilor ciencismo si ciencista, pe care noi ii considerdm, totusi, inferiori
termenilor cientismo si cientista, Intrucat acestia din urmd se construiesc
plecand de la termenul latinesc scientia (si nu pe baza cuvantului spaniol
ciencia, ‘stiintd”) care serveste deopotrivd drept radacind pentru termenii
corespunzdtori in limbile franceza si engleza.
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restul cetatenilor, au dreptul de a impune si de a administra
utilizarea sistematicd a coercitiei la nivel social. Socialismul adept
al prioritatii absolute a stiintei este deosebit de periculos, intrucat
justificd restul categoriilor de socialism dintr-o perspectiva
intelectuala si, in special, tinde a merge mand in mana atat cu
socialismul democratic, cat si cu despotismul instruit, specific
socialismului ,,de dreapta”. i@i are originea in traditia intelectuala
a asa-numitului rationalism cartezian sau constructivist, conform
cdreia ratiunea este atotputernica si, in mod concret, a creat sau a
inventat in mod deliberat toate institutiile sociale, drept pentru
care le poate modifica sau planifica dupa bunul sau plac. Acest
»rationalism” nu recunoaste, prin urmare, limite in calea
posibilitdtilor ratiunii umane si, obsedat de impresionantele
progrese in domeniul stiintelor naturale, in domeniul tehnicii si
al ingineriei, pretinde sa utilizeze aceleasi metode si in zona
sociald, construind o inginerie sociali care sd fie in stare sa
organizeze societatea intr-un mod mai ,just” si ,eficient”.

Principala greseald de care se face vinovat intelectualul
socialist sau adeptul ingineriei sociale prin fetisizarea stiintei este
aceea de a presupune ca informatia practicd dispersatd, pe care
in mod constant o creeaza si o transmit actorii in procesul social,
poate fi observatd, articulatd, depozitatd si analizatd in mod
centralizat prin mijloace stiintifice. Sau altfel spus, partizanul
prioritatii stiintei crede ca poate si trebuie sa se situeze la nivelul
superior al organului de conducere socialist, ca urmare a
cunoasterii lui inalte si a situatiei de superioritate intelectuald fata
de restul cetatenilor, toate acestea indreptdtindu-1 sa coordoneze
societatea bazadndu-se pe dispozitii si regulamente de tip
coercitiv4.

4 Aceastd aroganta tipicd intelectualului socialist este perfect ilustratd de
legenda conform cdreia Alfonso al X-lea in;eleptul »a fost atdt de obraznic si
de arogant primind marea veste despre stiintele umane, dar si la aflarea
secretelor despre naturd, incat a ajuns sa afirme, desconsiderand providenta
si intelepciunea supremd a Creatorului universal, cd, daca ar fi participat la
creatia lumii, dacé ar fi fost prezent la ceea ce aceasta inglobeaza sau daca ar
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fi descoperit-o, s-ar fi facut alte lucruri mai bune decat cele care au fost
faurite, iar altele nici nu s-ar fi infdptuit sau ar fi fost modificate ori
corectate”. Conform legendei, aceasta blasfemie a regelui a fost pedepsita
printr-o cumplitd furtund de tunete si fulgere care a incendiat Palatul Regal
din Segovia, unde locuiau regele si curtea sa, incendiu soldat cu cativa morti
si rdniti si in care regele insusi a fost salvat ca prin minune, cdindu-se
imediat de nemdsurata lui arogantd. Aceastd mare furtund de vard care a
incendiat Palatul Regal din Segovia si care aproape ca I-a costat viata pe rege
s-a intamplat pe data de 26 august 1258, fiind, prin urmare, un fapt istoric
riguros constatat. A se vedea exceptionala biografie a lui Alfonso al X-lea
Inteleptul, apartinand lui Antonio Ballesteros Beretta, publicatd la editura
,El Albir”, Barcelona, 1984, pp. 209-211, in care se evalueaza in mod critic
toate versiunile acestei legende si legdtura sa cu faptele istorice. Desi
autenticitatea acestei legende pare sa fie indoielnicd, nu existd niciun dubiu
in privinta caracterului regelui ,Intelept”, un adept al priorititii absolute a
stiintei, caracter ce s-a manifestat cel putin in riguroasele dispozitii de
control si prin fixare de preturi pe care fard succes le-a dictat pentru a
impiedica inevitabila lor crestere naturald, de care el insusi era vinovat,
devalorizand in mod sistematic moneda. La fel s-a intamplat si in cazul
incercarii sale, de asemenea esuate, de a inlocui traditionalul drept
succesoral al Castiliei cu dreptul ,Pravilelor”, considerat ,cel mai stiintific”
(,Pravilele”, Las Partidas, reprezintd un corp de legi redactat in Castilia in
timpul Regelui Alfonso al X-lea Inteleptul, 1252-1284, cu obiectivul de a
obtine o anumitd uniformitate juridicdi a Regatului; setul de legi este
cunoscut de asemenea sub numele de ,,Cele 7 Pravile ale lui Alfonso al X-
lea” - n. trad.). Pentru toate acestea l-a infruntat pe fiul sdu si pe viitorul
rege, Sancho, pricinuind un rdzboi civil care i-a amarat ultimii ani din viata.
Un alt personaj istoric care ilustreaza esecul constructivismului adept al
prioritatii stiintei in materie sociald este Contele-Duce de Olivares, omul de
incredere al regelui Filip al IV-lea si, de-a lungul unei lungi perioade a
administratiei sale, responsabil major al destinelor Imperiului spaniol. Buna-
credintd, capacitatea de lucru si eforturile amplificate ale Contelui de
Olivares au fost pe cat de nemaiintalnite, pe atat de ineficiente. Intr-adevir,
principalul defect al Contelui-Duce de Olivares a fost faptul cd ,avea un
astfel de temperament, incat dorea sd organizeze totul”, precum si faptul ca
nu putea rezista ambitiei de a controla toate sferele vietii sociale. El insusi, in
etapa finald a guverndrii sale, a ajuns chiar sd-si exprime ,profunda
dezamadgire la vederea faptului cd orice solutie propusa producea exact efectul
contrar a ceea ce se astepta”, desi nu a reusit niciodatd sd inteleagd ca un
asemenea rezultat nu era decat consecinta naturald si inexorabild a faptului
ca incerca sd controleze si sd organizeze in mod fortat intreaga societate.
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Rationalismul cartezian nu este decat un fals rationalism in
madsura in care nu recunoaste limitele proprii ale ratiunii
umane®. Eroarea sa intelectuald este grava si extrem de
revoltdtoare, intrucat provine de la fiinte umane care se
presupune cd se bucurd de o mai mare formare intelectuald si
care ar trebui, prin urmare, sa fie mai modeste atunci cand isi
evalueaza propriile posibilitdti sau atunci cand presupun ca
normele si institutiile sociale care fac posibil procesul de
interactiune umanad sunt un rezultat in mod deliberat cautat,
creat si stabilit de om. Nu este inteles faptul ca aceste institutii si
aceste norme sunt rezultatul unui proces evolutiv in care, de-a
lungul timpului, au intervenit milioane si milioane de oameni,
fiecare dintre ei contribuind cu micul lui capital de informatii si
experiente practice survenite de-a lungul procesului social.
Tocmai de aceea nu este posibil ca aceste institutii sa fie
rezultatul unei creatii deliberate a mintii umane, care nu are
capacitatea necesard de a-si asuma toatd informatia sau cunoasterea
practicd pe care o incorporeazd institutiile de care vorbim.

Hayek s-a referit la nenumaratele erori pe care le comite orice
intelectual socialist, rezuméandu-le la urmdtoarele patru: 1) ideea
cd nu este rezonabil sa urmezi o cale de actiune care nu poate fi
justificatd in mod stiintific sau care nu poate fi verificatd prin
intermediul analizei empirice; 2) ideea ca nu este rezonabil sa
urmezi o cale de actiune care sd nu fie inteleasd (din cauza
caracterului ei traditional sau ca deprindere); 3) ideea ca nu este
rezonabil sa urmezi o anumita cale de actiune decat daca scopul
acesteia a fost in mod explicit specificat a priori (aceastd grava
eroare a fost comisa de intelectuali de talia lui Einstein, Russell si
chiar insusi Keynes); 4) ideea, strans legatd de cele anterioare, ca

Totusi, el nu s-a considerat responsabil de situatia dezastruoasa in care a
lasat Spania, atribuind-o méaniei lui Dumnezeu in fata depravarii morale a
epocii. A se vedea studiul lui J.H. Elliot, El Conde-Dugque de Olivares, Edit.
Critica, Barcelona, 1990, in special pp. 296 si 388.

% F.A. Hayek, Kinds of Rationalism, in Studies in Philosophy, Politics and
Econimics, Simon and Schuster, New York, 1967, pp. 82-95.
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nu este rezonabil sd urmezi o cale de actiune decat daca efectele
sale au fost prevazute in totalitate cu caracter preliminar sau
dacd sunt estimate drept benefice din punct de vedere utilitar si
dacd sunt pe deplin observabile odatd ce actiunea este
intreprinsd®!. Acestea sunt cele patru erori fundamentale pe care
le comite intelectualul socialist si toate sunt cauzate de eroarea
esentiald conform cdreia se considerd cd informatia practica pe
care o creeazd si o utilizeaza observatorii ar putea fi invatatd,
analizatd si imbunatatita in mod ,stiintific” de observatorul
intelectual.

Pe de altd parte, de fiecare datd cand adeptul ingineriei sociale
crede cd descoperd o contradictie sau un dezacord in procesul
social si justificd sau recomanda ,,din punct de vedere stiintific”
adoptarea unei anumite dispozitii care sa implice o coercitie sau
o agresiune institutionalizatd menitd sa solutioneze o asemenea
discordantd, el comite, cu caracter aditional, alte patru tipuri de
erori: 1) nu-si da seama de faptul cd, dupa toate probabilitatile,
~observatia” sa in legdturd cu problema sociald descoperitd este
eronatd, pentru cd nu poate include toatd informatia practica
relevantd; 2) ignora faptul cd, dacd intr-adevdr existd o asemenea
discordantd, cel mai probabil s-au pus deja in functiune
procesele spontane de tip antreprenorial care tind sa o elimine,
cu o rapiditate si o cu eficacitate mult mai mari decat cele
rezultate din dispozitia coercitivd propusd; 3) dacd

51 F.A. Hayek, The Fatal Conceit. The Errors of Socialism, ed. cit., pp. 61-62.
Utilitarismul se bazeaza pe aceeasi eroare intelectuald ca si socialismul,
intrucat presupune cd intelectualul utilitarist va dispune de informatia
necesarda in legdturd cu beneficiile si costurile, pentru a lua decizii
~obiective”. Cu toate acestea, dat fiind faptul cd o asemenea informatie nu
este disponibild in mod centralizat, utilitarismul este imposibil ca filosofie
politico-sociald, drept pentru care nu existd o altd solutie decat aceea de a
actiona in cadrul legii si al principiilor stabilite ale comportamentului
(moral). In plus, chiar dacd pare paradoxal, avand in vedere ignoranta
imposibil de eradicat a fiintei umane, nu existd nimic mai util si mai practic
decét a actiona pe baza principiilor, renuntand la orice utilitarism naiv si cu
vederi inguste.
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recomandarea specialistului prevaleaza si se trece Ila
»solutionarea” sociald pe cale coercitiva, cel mai probabil este ca
aceastd manifestare tipicd socialismului va opri, va impiedica sau
va face imposibil procesul antreprenorial necesar pentru
descoperirea si eliminarea dezacordului, drept pentru care
dispozitia, reprezentdnd materializarea ingineriei sociale, in loc
sd solutioneze problema invocatd, o va inrautdti si mai mult,
facand-o imposibil de eliminat; 4) intelectualul socialist ignora, in
mod specific, faptul cd, drept consecintd a actiunii sale, contextul
de referinta fata de exercitiul actiunii umane si fata de functia
antreprenoriald se va modifica, determinand ca acestea sd devina
inutile si corupte si orientdndu-le, dupa cum am vazut, inspre
zone in care nu ar avea de ce sd intervind (coruptie,
achizitionarea de favoruri guvernamentale, economie subterana
etc)52.

In sfarsit, trebuie s4 mai addugdm faptul ca ingineria sociali se
bazeaza pe o conceptie metodologica gresitd in privinta stiintei
economice si sociale, bazatd pe studiul cu caracter exclusiv al
starilor finale de echilibru, precum si pe aroganta prezumtie
conform cdreia toatd informatia necesard este datd si este
disponibild pentru specialist, fiind vorba despre presupuneri si
caracteristici care au ajuns practic sd prevaleze, facand inutild cea
mai mare parte a analizei economice intreprinse in zilele
noastre.

52 Datorez aceste patru consideratii critice la adresa recomandarilor pseudo-
stiintifice ale adeptului ingineriei sociale in favoarea exercitiului coercitiei,
lui Israel M. Kirzner, The Perils of Regulation: A Market Process Approach, in
Discovery and the Capitalist Process, ed. cit., pp. 136-145.

% Norman P. Barry, The Invisible Hand in Economics and Politics. A Study in the
Two Conflicting Explanations of Society: End-States and Processes, Institute of
Economics Affairs, Londra, 1988. in urmitoarele capitole vom avea ocazia sa
vedem in ce fel teoreticienii adepti ai prioritatii absolute a stiintei, preocupati
de problema echilibrului, au fost incapabili sd inteleagd argumentul lui
Mises in legdturda cu imposibilitatea calculului economic in economiile
socialiste. Totodata, vom studia inconsistentele metodologice ale analizei
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Alte tipuri de socialism (crestin-solidar, sindicalist etc.)

Socialismul de tip crestin sau ,solidar” apare atunci cand,
anumite rezultate ale procesului social fiind evaluate in mod
negativ din punct de vedere ,moral”, se justifica utilizarea
coercitiei in mod sistematic si la nivel institutional, cu menirea de
a modifica asemenea situatii de ,injustitie”. In acest sens, nu
exista absolut nicio diferenta intre socialismul crestin bazat pe
~sfanta coercitie” si celelalte tipuri de socialism pe care deja le-
am analizat, iar dacd il semnaldm acum pe acesta din urmd, este
datorita diferitelor motive, de tip mai mult sau mai putin
religios, care il justifica. O alta caracteristica tipica a socialismului
crestin este faptul cd se bazeaza pe o totald ignoranta in privinta
functiondrii proceselor sociale stimulate de forta antreprenoriald.
In rationamentele morale elaborate predomind cu caracter
prioritar o vaga idee a ,solidaritatii” fatd de aproapele sau fata de
cel invecinat, fara a se intelege ca procesul social de interactiune
umana face posibila dezvoltarea civilizatiei nu doar pentru ,cei
apropiati”, ci in egald masurd pentru cei indepartati si
necunoscuti, intr-un mod spontan si printr-un proces in care atat
unii, cat si ceilalti coopereazd, urmdrindu-si scopurile personale,
chiar dacd nu sunt reciproc cunoscute. In cele din urmi,
socialismul crestin nu considera coercitia ca fiind negativa, din
punct de vedere moral, dacd aceasta se centreaza pe obtinerea de
scopuri superioare din punctul de vedere al moralei. Cu toate acestea,
coercitia sistematicd, chiar ,sfanta”, nu inceteaza sa fie o coercitie
antiumand si, prin urmare, nu poate fi vorba decat de un sistem
socialist cu toate consecintele analitice care {i sunt proprii si pe
care le-am enumerat®.

economice moderne bazate pe echilibru, o discutie care reprezintda unul
dintre subprodusele cele mai importante ale acestei polemici.

54 Despre socialismul crestin este deosebit de important volumul Religion,
Economics and Social Thoughts, editat de Walter Block si Irving Hexham,
Fraser Institute, Vancouver, Canada, 1989. A se vedea, de asemenea, pp. 223-
226 ale cartii lui Mises, Socialism..., ed. cit.
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La randul sdu, socialismul sindicalist pretinde sd exercite
coercitia in mod sistematic si institutional pentru a crea o
societate in care lucratorii sa fie proprietarii directi ai mijloacelor
de productie. Acest socialism, uneori denumit autogestionar, nu
inceteaza sa fie socialism in mdsura in care recurge la utilizarea
generalizatd si sistematicd a coercitiei si, prin urmare, repeta
toate caracteristicile si consecintele socialismului deja analizate in
acest capitol. Cu toate acestea, socialismul sindicalist provoaca,
cu caracter aditional, forme specifice de necoordonare care nu
apar in alte categorii de socialism, mai ales dacd nu se limiteaza
la o simpla redistribuire a bogatiei si pretinde sd se mentina ca
un sistem economic si social de duratd. Aceste particularitati
tipice au fost analizate din punct de vedere teoretic cu o anumita
profunzime, iar concluziile teoretice au fost perfect ilustrate de
cele cateva cazuri istorice, printre care si al Iugoslaviei, in care s-a
incercat punerea in practicd a socialismului sindicalist intr-un
mod cit mai eficient®.

8. CRITICA CONCEPTELOR ALTERNATIVE DE SOCIALISM

Conceptul traditional si procesul de formare a noului concept

In mod traditional, socialismul a fost definit drept acel sistem de
organizare sociald bazat pe proprietatea de stat a mijloacelor de

% Despre socialismul sindicalist, in general, si incercarea de aplicare a sa in
cazul iugoslav, in particular, poate fi consultat Svetozar Pejovich, The Case of
Self-Management in Yugoslavia, in Socialism: Institutional, Philosophical and
Economic Issues, Kluwer Academic Publishers, Dordrecht, 1987, pp. 239-249 si
bibliografia citatd acolo. De asemenea, E. Furubotn si S. Pejovich, Property
Rights, Economic Decentralization, and the Evolution of the Yugoslavian Firm, in
Journal of Law and Economics, nr. 16, 1973, pp. 275-302. O versiune
~+hayekiand” a socialismului autogestionar s-a pretins a fi elaboratd de
Theodore A. Burczak, in Socialism after Hayek, University of Michigan Press,
Ann Arbor, 2006. A se vedea si simpozionul critic despre teza lui Burczak si
literatura citatd, in The Review of Austrian Economics, vol. 22, nr. 3, sept. 2009,
pp- 281-300.
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productie®. Aceasta definitie, care coincide in practica cu
definitia ,socialismului real” oferita mai devreme, a fost mult
timp generalizatd din considerente de tip istoric si politic, fiind
initial utilizatd de Mises in tratatul critic despre socialismul din
192257, iar mai tarziu fiind considerata de el insusi si de scoala sa
punctul de referinta 1in polemica ulterioara privind
imposibilitatea calculului economic socialist, la care vom avea
ocazia sd ne referim in detaliu in capitolele ce urmeaza.

Cu toate acestea, inca de la inceputurile sale, aceasta definitie
traditionald a socialismului s-a dovedit prea putin satisfacatoare.
Pe de o parte, are un evident caracter static, dat fiind faptul ca
este enuntatd in functie de prezenta unei anumite institutii
juridice (dreptul de proprietate) in legaturd cu o categorie
economicd anume (mijloacele de productie), astfel incat
utilizarea aceastei definitii presupune, cu caracter preliminar,
explicarea dreptului de proprietate si a implicatiilor pe care un
asemenea concept le are in zona economica. in plus, insasi
polemica fata de imposibilitatea socialismului a pus in evidenta
dificultatile de comunicare intre oamenii de stiintd implicati,
tocmai din cauza semnificatiei si a continutului diferite pe care le
considerau implicite in definirea dreptului de proprietate. In cele
din urmd, definitia traditionald parea sa excluda din perimetrul
sdu interventionismul si regularizarea economicd, mecanisme
care, cu toate cd nu pretind o completd nationalizare a
mijloacelor de productie, conduc la anumite efecte similare si la
aceeasi lipsa de coordonare. Pentru toate aceste motive, a parut
foarte convenabild continuarea cautdrilor in vederea gasirii unei

5 Intr-adevir, Dictionarul Explicativ editat de Real Academia Espafiola
defineste literalmente socialismul drept ,sistemul de organizare sociald si
economicd bazat pe proprietatea si administrarea colectiva si de stat a
mijloacelor de productie»”.

57 Pentru Mises (Socialism, ed. cit., p. 211), ,,the essence of socialism is this: all
means of production are in the exclusive control of the organized
community. This and this alone is socialism. All other definitions are
misleading”. Din motivele pe care le mentionam in text, credem ca Mises s-a
ingelat atunci cand a facut aceasta afirmatie atat de categorica.
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definitii a socialismului care sa se afle la insdsi baza esentei sale,
sd fie dispensatd, pe cat posibil, de concepte care ar putea fi
interpretate in mod gresit si, la fel ca procesele sociale unde ar
trebui sd-si gaseascd aplicatia, sd aiba un pronuntat caracter
dinamic.

Pe de altd parte, una dintre consecintele cele mai importante
ale acestei polemici fatd de imposibilitatea calculului economic
socialist a fost dezvoltarea si rafinarea in cadrul Scolii Austriece
(de catre Mises, Hayek, dar mai ales de Kirzner) a unei teorii a
functiei antreprenoriale in care aceasta aparea drept forta
principala si totodata forta creatoare a tuturor proceselor sociale.
Descoperirea faptului ca tocmai capacitatea antreprenoriald a
omului, inndscutd si manifestatd prin propria sa actiune creativa,
este cea care face posibila viata in societate, prin descoperirea
dezacordurilor sociale, precum si prin crearea si transmiterea
informatiei necesare pentru ca fiecare actor sa invete sa-si
disciplineze comportamentul in functie de semenii sdi, a indicat
in mod definitiv calea pentru elaborarea unei conceptii cu
adevdrat stiintifice asupra socialismului.

Urmatorul pas, cel mai important in procesul de elaborare a
unei definitii adecvate, a fost facut de Hans-Hermann Hoppe, in
anul 1989%. Pentru Hoppe, -caracteristica esentiald a
socialismului este aceea de se baza pe o agresiune sau pe o
interferentd la nivel institutional impotriva dreptului de
proprietate. Definitia sa este mai dinamica si, prin urmare, mult
mai functionald decat definitia traditionald. Nu mai e vorba de
existenta sau de absenta unor drepturi de proprietate, ci de
exercitarea coercitiei sau a violentei fizice, din punct de vedere
institutional, in mod repetat si organizat, impotriva dreptului de
proprietate. Desi considerdm ca definitia lui Hoppe reprezinta o

% Hans-Hermann Hoppe, A Theory of Socialism and Capitalism, ed. cit., p. 2.
Hoppe afirma: ,Socialism, by no means an invention of XIX's century
Marxism but much older, must be conceptualizad as an institutionalized
interference with or aggression against private property and private
property claims.”
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evolutie importantd, nu ni se pare complet satisfacitoare,
intrucat, pe de o parte, necesita explicarea sau definirea ab initio a
dreptului de proprietate, pe de alta parte, nu mentioneaza catusi
de putin exercitiul functiei antreprenoriale ca protagonist al
tuturor proceselor sociale.

Pornind de la intuitia lui Hoppe, in sensul ca orice socialism
implica utilizarea sistematica a coercitiei, si asociindu-i ultimele
contributii ale teoriei functiei antreprenoriale datorate
Profesorului Kirzner, ajungem la concluzia cd definitia cea mai
adecvata a socialismului este cea pe care am propus-o si am
utilizat-o in acest capitol: socialismul este orice sistem organizat de
agresiune institutionald impotriva functiei antreprenoriale si impotriva
actiunii umane. Aceasta definitie are, in primul rand, avantajul de
a fi usor inteleasa de oricine, fard a fi necesara a priori o explicatie
amdnuntitd a dreptului de proprietate si a continutului acestuia.
E limpede pentru oricine ca actiunea umana poate fi agresiva sau
nu si cd, atata timp cat nu se manifestd agresiv sau catd vreme
doar se apdra de agresiuni exterioare de tip arbitrar sau
sistematic, aceastd actiune este cea mai intimd si tipicd
manifestare a fiintei umane si, prin urmare, este o manifestare
absolut legitimd, care trebuie respectata.

Altfel spus, consideram cad definitia pe care o dam
socialismului este cea mai adecvatd, intrucat vizeaza actiunea
umana si, prin urmare, cea mai intima calitate umana. in plus,
socialismul fiind perceput drept o agresiune institutionalizata
indreptatd tocmai impotriva acelor forte care fac posibild viata in
societate, afirmatia ca nimic nu este mai antisocial decdt insusi
sistemul socialist este doar la o primd vedere paradoxald. A pune
in evidentd aceastd realitate este una dintre virtutile definitiei pe
care o dam socialismului. Fard nicio indoiald, procesul de
interactiune sociala lipsitd de agresiuni necesitd urmarea unui set
de norme, modele sau deprinderi de comportament. Suma
tuturor acestora reprezinta dreptul in sens material, altfel spus,
cadrul in interiorul cdruia, in mod pasnic, pot fi duse la bun
sfarsit actiunile umane. Dar dreptul nu este un dat anterior
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exercitiului actiunii umane, ci reprezintd un rezultat evolutiv si
consuetudinar al procesului social insusi de interactiune. De
aceea, conform definitiei noastre, socialismul nu este un sistem de
agresiune institutionald impotriva unei consecinte evolutive a functiei
antreprenoriale (dreptul de proprietate), ci un sistem de agresiune
impotriva actiunii umane sau functiei antreprenoriale. Definitia
noastra permite relationarea directd a teoriei sociale cu o teorie
care vizeaza dreptul, aparitia, dezvoltarea si evolutia sa. In plus,
este perfect compatibila in dezbaterea teoreticd privind
drepturile de proprietate care apar in cadrul procesului social
non-coercitiv si in discutia asupra drepturilor reale de
proprietate, precum si asupra caracterului socialismului din
punct de vedere etic.

Socialism si interventionism

Un alt avantaj al definitiei pe care am propus-o este faptul ca
incadreaza sau contextualizeazd sistemul social bazat pe
interventionism. Intr-adevar, chiar daci interventionismul ar fi
interpretat drept o manifestare tipicd a socialismului sau, cum se
intdimpld adesea, drept un sistem intermediar intre ,socialismul
real” si procesul social liber®, este evident cd in momentul in
care orice mdsurd interventionistd constd intr-o agresiune
institutionald exercitatd din punct de vedere coercitiv intr-o

5% Acesta este sensul al doilea al termenului interventionism, conform
Dictionarului Explicativ al Real Academia Espafiola: ,Sistem intermediar intre
individualism si colectivism care lasd in grija actiunii statului controlul si
completarea initiativei private.” Cu toate acestea, dictionarul se contrazice
atunci cdnd oferd aceasta definitie bazatd pe caracterul ,intermediar” al
interventionismului si adoptd o pozitie foarte asemanatoare celei pe care am
expus-o in text, in momentul in care defineste socialismul drept o
~reglementare, pusd in aplicare de citre stat, a activitatilor economice si
sociale, precum si distribuirea bunurilor”, o definitie foarte apropiatd, in cele
din urmd, de cea oferitd in cazul interventionismului si care ne dd impresia
cd, din aceastd perspectivd, dictionarul considerd ambii termeni - socialism si
interventionism - ca fiind aproape sinonimi.
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anumitd zona sociald, interventionismul, indiferent de care ar fi
gradul sau, categoria ori motivatia sa, este, prin prisma definitiei
noastre, socialism si, prin urmare, provoacd probabil toate
efectele de necoordonare pe care le-am analizat in detaliu in acest
capitol.

Compararea conceptelor de socialism si interventionism,
departe de a pune un accent nejustificat asupra sensurilor pe care
in mod normal le comporta acesti termeni, este o cerinta analitica
a teoriei proceselor sociale bazate pe functia antreprenoriald.
Intr-adevar, daci initial primii teoreticieni ai Scolii Austriece care
s-au ocupat de interventionism il considera drept o categorie
diferitd socialismului, pe mdsura ce polemica fatd de
imposibilitatea calculului economic socialist a luat proportii,
granitele intre cele doua concepte au devenit treptat tot mai
confuze. In prezent, a devenit evident pentru sustinatorii teoriei
functiei antreprenoriale ca nu exista nicio diferenta din punct de
vedere calitativ intre socialism si interventionism®, desi s-ar

0 Astfel, de exemplu, Don Lavoie a concluzionat faptul cd, in legatura cu
»interventionismul”, ,,it can be shown to be self-defeating and irrational on much
the same grounds on which Mises pronounced complete central planning
impossible... piecemeal government interference into the price system must
be seen as similarly obstructive of this same necessary discovery procedure,
and therefore as distortive of the knowledge which it generates. Thus the
calculation argument may be used to explain many of the less-than-total
failures resulting from government tinkering with the price system, in
fundamentally the same way that it explains the utter economic ruin
inevitably resulting from the attempted abolition of the price system.” A se
vedea , Introduction”, The Journal of Libertarian Studies, Volumul V, nr. 1,
iarna anului 1981, p. 5. La rdndul sdu, Israel Kirzner a facut referire in
diverse randuri la paralelismul existent intre , socialism” si , interventionism”.
A se vedea interventia sa ,Interventionism and Socialism: A Parallel”, in
»~The Perils of Regulation: A Market-Process Approach”, Capitolul 6 din
Discovery and the Capitalist Process, operd citatd, p. 121 si urmdtoarele.
Trebuie sd criticim ideea, apdratd chiar de cdtre Mises la un moment dat,
conform careia calculul economic este posibil in sistemul interventionist,
intrucat un asemenea calcul este imposibil intocmai in zonele convenite, si
daca in general se pot efectua calcule este pentru cd sistemul nu isi extinde
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putea admite faptul cd, in ceea ce priveste utilizarea lor
colocviala, atat unul, cét si celalalt termen pot fi folositi uneori cu
referire la diferitele niveluri de manifestare ale aceleiasi realitati.

In plus, avantajul definitiei propuse este de a facilita stiintei
economice indeplinirea rolului important in demascarea
tentativelor, foarte comune in zilele noastre in nenumadrate medii
politice, sociale si culturale, de a absolvi interventionismul in fata
obisnuitelor si inevitabilelor efecte la care probabil conduce
acesta cand ne referim la colapsul economic, social si politic si
pentru care ,socialismul real” reprezintd un extrem de apropiat
antecedent si o inspiratie intelectuald. Socialismul real si
interventionismul sunt, cel mult, doud manifestdri cu un grad
diferit de intensitate ale uneia si aceleiasi realitati coercitive si
institutionale si impdrtdsesc pe deplin aceeasi fundamentala
eroare intelectuald, precum si aceleasi consecinte sociale
daunatoare®l.

Inanitatea conceptelor ,idilice” de socialism

Rezultd a fi superficiald si inutild incercarea de a defini
socialismul pe baza unor evaludri idilice de tip subiectiv. Acest
tip de definitii, foarte intdlnit incd de la bun inceput, nu a

interventia la intreaga societate (si nu cu aceeasi amploare cu care se petrece
in socialismul real).

61 Definitia pe care am oferit-o socialismului nu este, pe de altd parte, atat de
,ampld” precum cea propusd de Alchian, pentru care ,Government is
socialism, by definition”, vrand sd spund prin aceasta cd este necesar mdcar un
minimum de socialism pentru mentinerea unei economii de piata. In primul
rand, dupd cum am ardtat (vezi nota 2 din acest capitol), minimul necesar de
coercitie institutionald necesard pentru prevenirea si corectarea centrelor
izolate de coercitie asistematicd nu poate fi considerat ca apartinand cadrului
general al conceptului de socialism. In al doilea rand, nu este deloc clar ca
minimul in cauza trebuie sd fie, in mod obligatoriu, exercitat de cdtre o
organizatie monopolistd de tip statal. Vezi Armen Alchian si William R.
Allen, University Economics. Elements of Inquiry, Wadsworth Publishing,
Belmont, California, editia a 3-a, 1971, pp. 627-628.
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dispdrut niciodatad pe deplin si recent a dobandit un nou impuls,
ca o consecintd a dezamadgirii produse de ,socialismul real”, cat
si din dorinta tenace a multor ,intelectuali” de a salva de la
discreditare mdcar un concept idilic al socialismului, care sa
poata intretine un minimum stimulent pentru publicul larg. Prin
urmare, nu este ciudat sd reintalnim definitii care identifica
socialismul cu ,armonia sociald”, cu ,contopirea armonioasa a
omului cu natura”®? sau cu ,simpla maximizare a bunastdrii
sociale”®. Toate aceste definitii nu au niciun continut atata timp
cat autorii lor nu lasa de inteles daca justifica sau nu exercitiul
sistematic al coercitiei institutionale impotriva liberei interactiuni
umane. Prin urmare, trebuie sd ardtdm pentru fiecare caz in parte
dacd e vorba de un simplu si rudimentar oportunism, sau dacd e
vreo intentie deliberatd de a cosmetiza agresiunea institutionala
intr-un mod cat mai atrdgator sau dacd, pur si simplu, ne aflam

62 A se vedea referinte la aceste definitii ,idilice” in articolul lui Alec Nove,
Socialism, in The New Palgrave. A Dictionary of Economics, vol. 4, Macmillan
Press, Londra, 1987, p. 398. Nove ofera in incheiere o definitie traditionald a
socialismului, conform céreia ,a society may be seen to be a socialist one if
the major part of the means of production of goods and services are not in
private hands, but are in some sense socially owned and operated, by state,
socialized or cooperative entreprise”. In mod intamplitor, Nove arati in
mod limpede in acelasi articol (p. 407) faptul cd nu intelege deloc teoria
dinamicd a functiei antreprenoriale, atunci cand il pune in aceeasi oald pe
Mises si ,, Utopia Scolii de la Chicago” si criticd capitalismul pentru ca ar fi
foarte departe de modelele de ,,concurenta perfectd” din manuale.

63 Aceasta este definitia propusa de Oskar Lange in 1942, cand parcurgea
perioada sa cea mai ,liberald” si cdnd incd nu se revenise la cel mai dur
stalinism din ultimii sdi ani. Intr-adevar, la conferinta desfisurata la Clubul
Socialist al Universitatii din Chicago pe data de 8 mai 1942, Oskar Lange
afirma: ,By a socialist society, I mean a society in which economic activities,
particularly production, is carried on in such a way as to maximise the
welfare of the population.” Totodatd, el preciza in legdtura cu definitia sa:
»The accent is rather on the purpose than on the means.” Vezi Conferintele
lui Oskar Lange, The Economic Operation of a Socialist Society: I and I, editate
de Tadeusz Kowalik, in articolul sdu Oskar Lange’s Lectures on the Economic
Operation of a Socialist Society si reproduse in Contributions to Political
Economy, nr. 6, 1987, pp. 3-4.
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in fata unor cazuri de confuzie intelectuald si de lipsa de claritate
a ideilor.

Va putea fi vreodatd reabilitat conceptul de , socialism”?

Desi nu este imposibil, e foarte indoielnic si extrem de
improbabil ca sensul conceptului de ,socialism”, bazat pe o atat
de grosoland eroare intelectuala si fiind rezultatul unei atat de
inevitabile arogante care favorizeaza prioritatea absolutd a
stiintei, sa poatd cunoaste o asemenea schimbare in viitor incat sa
permita reabilitarea conceptului si redefinirea termenului, pe
baza unei analize teoretice a proceselor sociale, analiza care sa se
dovedeasca lipsita de erori stiintifice. Singura posibilitate ca acest
lucru sd se petreaca astfel ar trebui sd aibd la baza redefinirea
socialismului prin utilizarea conceptului de societate ca ordine si
proces  spontane, stimulate de inndscuta capacitate
antreprenoriald a omului, la care ne-am referit in detaliu in
capitolul anterior. Numai in acest fel ar dispdrea caracterul
esentialmente antisocial pe care il presupune conceptul actual de
socialism si, dintr-o astfel de perspectiva, socialismul redefinit nu
ar fi altceva decat oricesistem non-coercitiv si respectuos cu
procesele de liberd interactiune umand, transformandu-se, prin
urmare, in sinonimul unor concepte precum ,liberalism
economic” sau ,economie de piatd liberda” ori ,economie de
piatd”, termeni care comportd in prezent un sens mai degraba
respectuos fatd de procesele sociale spontane si care
minimalizeaza coercitia sistematicd exercitatd de Stat asupra
acestor procese®. Cu toate acestea, dezamadgirea provocatd de
intensa si continua obsesie a idealului socialist, ca si natura
esentialmente arogantd a fiintei umane, manifestata in toate

6 Ar avea loc, astfel, o situatie in care un termen s-ar reabilita primind un
sens coerent din punct de vedere stiintific si care ar fi exact contrariul
conotatiei negative pe care in zilele noastre o comportad calificativul social
addugat oricarui concept politic sau economic, asa cum ardtam mai sus in
nota 34.
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domeniile si in special in cel stiintific, politic si social, fac

realmente imposibild conceperea unei asemenea evolutii
semantice pozitive.
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